PROTOKOLL
Uber die 19. o6ffentliche/nicht 6ffentliche Sitzung des Rates der Stadt Melle am Mittwoch, den
07.10.2020,
Forum am Kurpark, Mihlenstrale 39a, 49324 Melle

Sitzungsnummer: Rat/027/2020
Offentliche Sitzung: 17:00 Uhr bis 20:10 Uhr
Anwesend:

Vorsitzender
Malte Stakowski

stellv. Vorsitzender
Gerhard Bol3mann

Burgermeister
Blrgermeister Reinhard Scholz

Mitglied CDU-Fraktion
Werner Altemoller
Mirco Bredenfoérder
Karl-Heinz Gerling
Bernd Gieshoidt
Heiko Christian Grube
Harald Kruse

Jan Lutkemeyer
Dieter Niermann
Glinter Oberschmidt
Thomas Schulke
Christian Terbeck
Christina Tiemann
Ingo Weinert

Herla Wendelin-Feindt
Michael WelRler

Mitglied SPD-Fraktion
Horst Ballmeyer

Jutta Dettmann
Wilhelm Hunting

Karin Kattner-Tschorn
Annegret Mielke
Mathias Otto ab 17.35 Uhr (ab TOP 7)
Uwe Plal}

Bernhard Schirmann
Axel Uffmann

Luc Van de Walle

Erich Walkenhorst

Mitglied B90/DIE GRUNEN-Fraktion
Ursula Buermeyer

Herbert Linnemann-Grundmann, (parteilos)
Silke Meier

Alfred Reehuis

George Trenkler

Reinhardt Wistehube

Protokoll der 19. &ffentliche/nicht &ffentliche Sitzung des Rates der Stadt Melle vom Seite 1 von 23
07.10.2020




Mitglied UWG-Fraktion
Peter Mittelberg

Peter Spiekermann
Ursula Thole-Ehlhardt

Mitglied FDP-Fraktion
Johannes Marahrens
Heinrich Thole

von der Verwaltung

Erster Stadtrat Andreas Dreier
Stadtrat Dirk Hensiek
Stadtbaurat Frithjof Look

StVR Klaus Leimbrock

StOAR Rainer Mallon

StVOR Karl-Wilhelm Moller
StVOR Uwe Strakeljahn

StVR Sandra Wiesemann
Dipl.-Ing. Thomas GrofRe-Johannbocke
B.Eng. Thilo Richter

StA Herbert Seelhofer

Stl Sophie Franke
Mediensprecher Jirgen Kramer

Protokollfiihrerin
StHS Kerstin Lehnig

Zuhorer

Presse Meller Kreisblatt - Frau Grawe
Zuhorer 16 Personen

Abwesend:

Mitglied CDU-Fraktion

Gerda Hovel entschuldigt
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Eréffnung der Sitzung und Feststellung der ordnungsgemalien
Ladung und Beschlussfahigkeit

Einwohnerfragestunde (bis ca. 17.30 Uhr)

Feststellung der Tagesordnung

Genehmigung des Protokolls vom 15.07.2020

Bericht der Verwaltung

Neufassung der Verordnung Uber die Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung im Gebiet der Stadt Melle
Vorlage: 01/2020/0163

Sportforderrichtlinie der Stadt Melle

Vorlage: 01/2020/0195

Bebauungsplan "Hafermaschsiedlung”, Melle-Mitte

Beschluss Uber die Abwagung

Satzungsbeschluss

Vorlage: 01/2020/0172

Larmaktionsplanung Stufe 3

Vorlage: 01/2020/0186

UberplanmaRige Aufwendungen fiir das Jahr 2020 im Produkt
551-01 Férderung des Stadtgriin

Vorlage: 01/2020/0222

UberplanmaRige Auszahlung fiir das Produkt 111-14
Gebaudemanagement / INV-Nr. 123013-010

Vorlage: 01/2020/0225

AuRerplanmalige Auszahlung Produkt 111-14 -
Gebaudemanagement

Vorlage: 01/2020/0226

Richtlinie "Naturnahes Melle" zur Foérderung des freiwilligen
Natur- und Umweltschutzes der Stadt Melle

Vorlage: 01/2020/0201

Neufassung der Betriebssatzung

Vorlage: 01/2020/0168

Antrag der CDU/FDP Gruppe zur Erarbeitung einer Richtlinie zur
Vergabe von Baugrundstiicken

Vorlage: 01/2020/0214

Antrag der CDU/FDP-Gruppe zur Wasserpreisgestaltung
Vorlage: 01/2020/0200

Antrag der CDU/FDP-Gruppe auf Flexibilisierung der
StraRenausbaubeitrage vom 01.09.2020

Vorlage: 01/2020/0215

Antrag der UWG-Fraktion zur Einddmmung von Schottergarten
Vorlage: 01/2020/0206

Antrag der UWG-Fraktion zur Begrenzung der Hohe von
Windradern auf 200 Meter

Vorlage: 01/2020/0181

Antrag zur Verkehrssituation im Bereich Neuenkirchener
Stralie/Borgholzhausener Stralte Kreuzung Nachtigallenstralie
Vorlage: 01/2020/0183

Antrag Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen: Férderprogramm zur
Anschaffung von (Elektro-) Lastenfahrradern sowie
Fahrradanhangern

Vorlage: 01/2020/0228

Winsche und Anregungen
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TOP 1 Er6ffnung der Sitzung und Feststellung der
ordnungsgemafRen Ladung und Beschlussfahigkeit

Vorsitzender begriifit alle Anwesenden. Er gratuliert allen Ratsmitgliedern, die seit der
letzten Ratssitzung Geburtstag hatten. Danach stellt er angesichts der ordnungsgemafien
Ladung und der Anwesenheit von derzeit 39 Ratsmitgliedern die Beschlussfahigkeit fest und
erdffnet die 19. Sitzung des Rates der Stadt Melle in der laufenden Wahlperiode.

TOP 2 Einwohnerfragestunde (bis ca. 17.30 Uhr)

- Frau Annette Twenning als Vertreterin der Bewegung ,Melle for Future® erinnert, dass sie in
der letzten Ratssitzung das Forderungspapier ,Klimakrise bekdmpfen® vorgestellt habe.
Zudem habe ihre Bewegung an verschiedenen Fachausschusssitzungen teilgenommen. Sie
bemerkt, dass man in der Einwohnerfragestunde die Méglichkeit habe, Fragen zu stellen. Es
sei jedoch bedauerlich, dass man kaum Antworten bekomme. Hier flilhle man sich nicht
richtig mitgenommen. Sie mdchte wissen, inwieweit sich Burgerinnen und Burger an der
Politik in der Stadt Melle beteiligen konnten.

Vorsitzender unterstreicht, dass alle im Rat der Stadt Melle vertretenen Fraktionen offen fir
Anregungen seien. Die im Niedersachsischen Kommunalverfassungsgesetz (NKomVG) nicht
zwingend vorgeschriebene Einwohnerfragestunde sei jedoch insoweit begrenzt, dass sie
dazu dienen solle, dass zu aktuellen Themen Fragen gestellt werden kdnnen. Eine politische
Diskussion sei an dieser Stelle nicht vorgesehen, da diese vorwiegend in den Fraktionen,
Fachausschussen und den entsprechenden Tagesordnungspunkten in der jeweiligen
Ratssitzung stattfande. Er begrifie es jedoch ausdrticklich, wenn Biirgerinnen und Blirger an
der Einwohnerfragestunde teilnehmen. Zudem hatten die Blrgerinnen und Blrger nach § 34
NKomVG die Méglichkeit, schriftlich ihre Anregungen an den Rat zu richten. Sollten
Bargerinnen und Burger den Eindruck haben, dass z. B. die Arbeit des Rates nicht den
politischen Zielen entspreche, gebe es auch die Moglichkeit, ein Blrgerbegehren zu initiieren
(§ 32 NKomVG@G). Er bittet um Verstandnis, dass in der Ratssitzung nicht der Raum fir eine
politische Diskussion gegeben sei.

Burgermeister erinnert als Beispiel ergénzend, dass in der letzten Ratssitzung Vertreter der
Landwirtschaft bzgl. des ,Niedersachsischen Weges* in der Einwohnerfragestunde
anwesend waren und es diesbzgl. eine Einladung an die Mitglieder des Rates der Stadt
Melle zu einer Informationsveranstaltung der Meller Landwirtschaft gegeben habe. Dieses
sei der richtige Weg, um ins Gesprach zu kommen. Er unterstreicht, dass in der Ratssitzung
eine politische Diskussion nur unter den gewahlten Mitgliedern moglich sei.

- Herr Glnter Jilke teilt mit, dass er Anwohner aus Dratum-Ausbergen sei und direkt unter
einem der dortigen Windrader wohne. An der Stelle solle nun ein neues groferes Windrad
gebaut werden. Er habe vor ca. einem Jahr eine Unterschriftensammlung gestartet und
diese beim Blrgermeister abgegeben. Gestern habe er die Nachricht erhalten, dass diese
weitergeleitet worden sei. Er habe den Eindruck, dass sein Anliegen nicht ernst genommen
werde. Es habe im Vorfeld geheilen, dass die Burgerinnen und Birger in die Planungen mit
eingebunden wurden. Er befurchte jetzt allerdings, dass die Anwohnerinnen und Anwohner
in den nachsten Jahren damit leben mussten, falls es zu Beeintrachtigungen durch das neue
Windrad kommen wirde. Weder die Stadt Melle noch der Landkreis Osnabriick sei diesbzgl.
auf die Anwohnerinnen und Anwohner zugekommen. Hierzu erwarte er eine Stellungnahme
und eine Information fir die betroffenen Blrgerinnen und Blrger.

Birgermeister erklart, dass die Eingaben dem Landkreis Osnabruck vorgelegt worden seien.
Er erlautert weiter, dass es im Verfahrensablauf die Mdglichkeit fur die Burgerinnen und
Burger gebe, sich Gehor zu verschaffen. Im derzeitigen Verfahren sei man jedoch noch nicht
bei diesem Verfahrensschritt angekommen.

Protokoll der 19. &ffentliche/nicht &ffentliche Sitzung des Rates der Stadt Melle vom Seite 4 von 23
07.10.2020



Herr Look informiert, dass das rechtliche Gehor erst im Rahmen der Genehmigung durch
den Landkreis Osnabrlick den Blrgerinnen und Birgern angeboten werde. Hier sei es
wichtig, dass die Betroffenen ihre eigenen subjektiven Belange beim Landkreis, welcher die
Genehmigungsbehorde sei, selber vorbringen. Im Rahmen des Vorbescheids habe die Stadt
Melle die Ortsrate beteiligt und die jeweiligen Stellungnahmen an den Landkreis
weitergeleitet. Jedoch kénne die Stadt nur im Rahmen ihrer eigenen Belange, wie z.B. der
Planungshoheit beim Flachennutzungsplan, eine fundierte Stellungnahme abgeben.

Herr Julke ist der Meinung, dass es dann notwendig sei, einen Rechtsanwalt einzuschalten,
da man sich als Burger nicht ausreichend im Verwaltungsrecht auskenne. Er habe hier auf
die Unterstltzung der Stadt Melle gehofft.

Herr Look erklart, dass eine BImSchG-Genehmigung eine gebundene
Verwaltungsentscheidung des Landkreises sei. Wenn die Windenergieanlage den geltenden
Gesetzen entsprache, sei sie zu genehmigen. Es sei hilfreich, wenn die betroffenen
Burgerinnen und Burger frihzeitig mit der zustandigen Genehmigungsbehdrde in Kontakt
treten warden. Stellungnahmen und Einwande, in denen es um die eigenen subjektiven
Belange gehe, flolien mit in die abschlieRende Ermessensentscheidung ein.

Vorsitzender erganzt, dass die Burgerinnen und Birger sich bei weiteren Fragen zum
Genehmigungsverfahren auch an das entsprechende Fachamt bei der Stadt Melle wenden
konnen.

- Frau Vera Fischer teilt mit, dass sie Mitglied der Bewegung ,Melle for Future® sei. Als
umweltbewusster Mensch sei ihr aufgefallen, dass in der Stadt Melle immer mehr be-, ge-
und zugebaut werde. Sie sei der Meinung, dass es die Aufgabe aller sei, die Natur als Natur
zu belassen und nicht noch mehr zuzubauen. So solle jedem Anwesenden klar sein, dass es
wichtig sei, die Natur zu schutzen, zu bewahren und zu erhalten. Es werde oft sehr
wirtschaftlich gedacht und es sei ihrer Meinung nach wichtig, dass immer wieder jede
Malnahme abgewogen werde. Sie winsche sich, dass jedem personlich bewusst sei, dass
die Natur Leben und Zukunft aller sei.

Vorsitzender betont, dass alle Anwesenden diese Anmerkungen als Impuls mithahmen.

- Frau Andrea Lepper von der Burgerinitiative ,Grun statt Grau® erkundigt sich bzgl. der
Okologischen Belange, ob die Kriterien auch tatsachlich in der Bauleitplanung umgesetzt
wurden.

Herr Look informiert, dass man derzeit dabei sei, in die politische Diskussion einzusteigen.
Im nachsten Ausschuss flir Planen und Stadtentwicklung werde man sich mit einem
MaRnahmenkatalog, welcher 6kologische Belange in der Wohnbau- und
Gewerbeentwicklung beinhalte, beschéaftigen.

TOP 3 Feststellung der Tagesordnung

Vorsitzender informiert, dass es eine Erweiterung der Tagesordnung um TOP 17 (Antrag der
CDU/FDP-Gruppe auf Flexibilisierung der StralRenausbaubeitrage vom 01.09.2020 - Antrag
01/2020/0216) gebe. Zudem sei der urspringliche TOP 15 (Antrag der CDU/FDP- Gruppe
zur Erarbeitung einer Richtlinie zur Vergabe von Baugrundstlicken - Antrag 01/2020/0214)
und TOP 17 (Antrag der UWG-Fraktion zur Einddmmung von Schottergarten - Antrag
01/2020/0206) zurtickgezogen worden. Anschlie3end lasst Vorsitzender Uber die gednderte
Tagesordnung abstimmen. Alle anwesenden Mitglieder des Rates der Stadt Melle stimmen
der geanderten Tagesordnung zu.
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TOP 4 Genehmigung des Protokolls vom 15.07.2020

Das Protokoll wird ohne Einwendungen und Erganzungen einstimmig genehmigt.

TOP 5 Bericht der Verwaltung

Blrgermeister berichtet zum Thema ,,Corona-Pandemie® und bedankt sich beginnend bei
allen Blrgerinnen und Blrgern flr das Uberragende Verstandnis in dieser besonderen
Situation. Er macht deutlich, dass es wichtig sei, in der kommenden kalten Jahreszeit
weiterhin vorsichtig zu sein. Man sei auf einem guten Weg und es misse geschaut werden,
wie Lésungen gefunden wirden, um auch weiterhin ein gesellschaftliches Leben zu
ermdglichen. Mit gegenseitigem Verstandnis hoffe er, dass man gemeinschaftlich in der
Stadt Melle, dem Land Niedersachsen und ganz Deutschland gut durch diese Zeit kommen
werde.

TOP 6 Neufassung der Verordnung tiber die Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung im Gebiet der Stadt
Melle
Vorlage: 01/2020/0163

Herr Dreier erlautert die Beschlussvorlage.

Herr Walkenhorst erganzt, dass die Regelung bzgl. des Mindestabstands in dem Merkblatt
aufgenommen worden sei, welches der Beschlussvorlage beiliege und im Ausschuss flr
Feuerwehr, Sicherheit, Ordnung und Verkehr beraten worden sei.

Herr Dreier erklart, dass es hierzu bei dem Mindestabstand zu Gemeinde-, Kreis- und
Landesstralen noch eine Uberarbeitung gebe.

Frau Tiemann unterstreicht, dass es wichtig sei festzustellen, dass die Genehmigung
kostenfrei sei.

Herr Dreier bestatigt dieses.

Herr Bredenférder teilt mit, dass man tber eine jahrhundertalte Tradition rede, welche auch
heute noch fester Bestandteil der Nachbarschaftsstruktur und der dorflichen Gemeinschaft
sei. In der Vergangenheit habe man in Melle schlecht feststellen kénnen, wo Oster- bzw.
Brauchtumsfeuer abgebrannt wirden, da sie weder anzeige- noch genehmigungspflichtig
gewesen seien. Somit sei nachvollziehbar, dass hier Handlungsbedarf bestehe. Seiner
Meinung nach sei eine Anzeigepflicht sinnvoll. So kénnten Kontrollen und das Abbrennen
von illegalen Materialien und Mill vermieden werden. Eine Genehmigungspflicht halte er
jedoch nicht fur sinnvoll und werde auch bei wenigen Kommunen im Landkreis Osnabriick
praktiziert. Zudem habe eine Genehmigungspflicht einen hohen birokratischen Aufwand zur
Folge und es sei fraglich, ob die Genehmigungspflicht tatsachlich kostenfrei bleibe. Es stelle
sich die Frage, wie z. B. Veranstalter von Brauchtumsfeuern in Bauernschaften damit
umgehen sollen, dass sie Ausrichter 6ffentlicher Veranstalter seien. Herr Bredenforder
bemerkt, dass durch eine soziale Kontrolle ein unsachgemafles Abrennen von Oster- und
Brauchtumsfeuern in den letzten Jahren weniger geworden sei und man hier bereits auf dem
richtigen Weg sei. Er befiirchte, dass es vielleicht als nachsten Schritt zu einem Verbot von
privaten Osterfeuern kommen kénnte. Da er hier grolte Bedenken habe, werde er der
Vorlage nicht zustimmen.

Frau Meier teilt mit, dass ihre Fraktion den vorliegenden Beschlussvorschlag begrif3e. Eine
Genehmigungspflicht und Reglementierung der Brauchtumsfeuer halte sie fur fortschrittlich.
Der Umweltgedanke spiele hier fur ihre Fraktion eine grof3e Rolle. Es sei jedoch auch
wichtig, dass den Biirgerinnen und Blrgern weiterhin ermdglicht werde, Brauchtum,
Traditionen und nachbarschaftliche Veranstaltungen durchzufiihren. lhre Fraktion stimme der
Beschlussvorlage zu.
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Der Rat der Stadt Melle fasst mit 34 Ja-Stimmen, vier Nein-Stimmen und einer Enthaltung
folgenden

Beschluss:

Der Rat der Stadt Melle beschliefl3t die Neufassung der Verordnung Uber die
Aufrechterhaltung der offentlichen Sicherheit und Ordnung im Gebiet der Stadt Melle.
Die Anderung tritt mit Wirkung vom 01.01.2021 in Kraft.

Gleichzeitig tritt die Verordnung tber den Schutz der Verkehrsflachen und Anlagen, das
Fuhren und Halten von Hunden und anderen Tieren, die Anbringung von Hausnummern, das
Aufstellen von Abfallbehaltern bei Verkaufsgeschaften und neben Warenautomaten, das
Reinigen und Reparieren von Fahrzeugen, die Benutzung von Kinderspielgeraten und
Kinderspielplatzen, die Benutzung offentlicher Gewasser, das Taubenfitterungsverbot, das
Abbrennen von Feuern und die Belastigung der Allgemeinheit im Gebiet der Stadt Melle
(Gefahrenabwehrverordnung) vom 13.12.2017 aul3er Kraft.

TOP 7 Sportforderrichtlinie der Stadt Melle
Vorlage: 01/2020/0195

Herr Dreier erlautert die Beschlussvorlage.

Frau Dettmann unterstreicht erganzend, dass es bei der Sportférderrichtlinie insbesondere
um die Jugendférderung des Sports in der Sportstadt Melle gehe. Jeder dritte Einwohner sei
Mitglied in einem Sportverein und die dort geleistete sehr gute Arbeit sei bekannt. Das
Ehrenamt im Sport werde durch die Férderung gestarkt.

Frau Meier teilt mit, dass im Ausschuss fur Bildung und Sport besprochen worden sei, dass
in § 1 der Richtlinie das Wort ,,Antragsberechtigte” durch ,Férderberechtigte“ ersetzt werden
solle. lhre Fraktion befirworte die Férderungen der Jugendlichen in den Sportvereinen sehr.
Von den 32 Vereinen seien 25 im Sportdach Melle e. V. organisiert. Sie unterstreicht, dass
das Sportdach Melle e. V. sehr gute Arbeite leiste und die Belange der Meller Sportvereine
wulrden so vorangebracht und vertreten. Ihrer Fraktion sei es jedoch ein Anliegen, auch die
Kinder und Jugendlichen in den tGbrigen acht Vereinen mit dem erhdéhten Zuschuss zu
begunstigen. Ihre Fraktion stelle den Antrag, dass § 2 Abs. 1 wie folgt gedndert werden solle:
Alle Meller Sportvereine erhalten jahrlich einen pauschalen Zuschuss in Héhe von 5,70 € je
Jjugendlichem Mitglied. Der Zuschuss dient der Férderung der Jugendarbeit in den Vereinen
und den damit verbundenen Aufwendungen. § 2 Abs. 2 der Sportférderrichtlinie wird
ersatzlos gestrichen.

Herr BolBmann erklart, dass seine Fraktion an der urspringlichen Beschlussfassung
festhalte. Jedes jugendliche Mitglied in den Meller Sportvereinen werde mit 4,60 € gefordert,
um Angebote zu schaffen. Dieses sei eine faire Regelung. Er unterstreicht, dass seine
Fraktion die Arbeit des Sportdach Melle e.V. fur auf3erordentlich gut halte und man sich dafir
bedanke. Es sei wichtig, die Vereine zu honorieren, die unter dem Sportdach Melle e. V.
organisiert seien und so zusatzliche Termine wahrnahmen. Hierfir sei eine zusatzliche
Foérderung in H6he von 1,20 € angemessen. Es stdnde zudem jedem Verein frei, sich dem
Sportdach Melle e. V. anzuschliel3en und er appelliere an jeden Verein, dieses zu
uberdenken. Seine Fraktion stimme der von der Verwaltung vorgelegten “Sportférderrichtlinie
der Stadt Melle* zu.

Herr Grube teilt mit, dass das Sportdach Melle e. V. seiner Meinung nach gelebte Solidaritat
und Innovation in der Stadt Melle sei und zu einer Vernetzung fiihre. Hier werde die gute
Arbeit durch die zusatzliche Forderung unterstutzt und er stimme dem vorliegenden
Beschlussvorschlag zu.
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Herr Spiekermann unterstutzt den von der Bindnis90/Die Griinen vorgetragenen
Anderungsantrag. Die zusatzliche Anerkennung aufgrund der Mitgliedschaft im Sportdach
Melle e. V. sei fur ihn nicht verstandlich. Eine sinnvolle Vernetzung fur die Vereine gebe es
bereits durch die Mitgliedschaft im KSB. Hauptsachlich die Fahr- und Reitvereine seien nicht
Mitglieder im Sportdach Melle e. V. Er gibt zu bedenken, dass es vielleicht daran liege, dass
sie sich nicht richtig vertreten flhlten. Seiner Meinung nach sollten diese Vereine nicht von
der zusatzlichen Foérderung ausgenommen werden.

Frau Thole-Ehlhardt unterstreicht, dass heute nicht GUber die Wertschatzung des Sportdachs
Melle e. V. entschieden werde. Es sei zweifellos, dass die Arbeit des Sportdachs Melle e. V.
von allen unterstitzt und wertgeschatzt werde. Heute werde iber eine minimale Erhdhung
eines Betrages fur Vereine entschieden, die sich fur die Jugendlichen engagieren. Wenn alle
Vereine einbezogen wirden, spreche man Uber einen Betrag in Hohe von 5,70 € pro
Jugendlichem, mit dem man den Verein unterstitzten konne. Sie kdnne die Diskussion in
diesem Zusammenhang nicht verstehen und halte es nicht fur richtig, als Stadtrat Vereine
aus der Férderung auszuschliel3en.

Herr Bredenférder erklart, dass die Férderung des Jugendsports der Hintergrund der
Sportforderrichtlinie gewesen sei. Hier habe es bei den Diskussionen einen grolen Konsens
gegeben. Man erziele durch die zusatzliche Auszahlung von 1,20 € je jugendlichem Mitglied,
wenn die Vereine Mitglieder im Sportdach Melle e. V. seien, eine besondere Wertschatzung
fur die dort geleistete Arbeit. Das Sportdach Melle e. V. richte zudem regelmaRig fir die
Stadt Melle die Veranstaltung “Tag des Ehrenamts® aus. AulRerdem schaffe man mit der
zusatzlichen Forderung einen Anreiz fur die Vereine, kostenlos Mitglied im Sportdach Melle
e. v. zu werden. Er gehe davon aus, dass es hier zukinftig weitere Mitglieder gebe und somit
das Sportdach Melle e. V. einen noch groReren Stellenwert bekomme. Hiervon wirden
insbesondere alle Jugendlichen in den Vereinen profitieren.

Herr Kruse unterstreicht, dass alle Vereine, die noch nicht Mitglied im Sportdach Melle e.

V. seien, sich umgehend als Mitglied aufnehmen lassen kdnnten und dann ebenfalls die
Foérderung fur die jugendlichen Mitglieder in Anspruch nehmen kdnnten. Er stimme dem
ursprunglichen Beschlussvorschlag der Verwaltung zu.

Vorsitzender fasst zusammen, dass ein vorgetragener Antrag der Blindnis 90/Die Griinen-
Fraktion bzgl. einer Anderung bzw. Streichung der Richtlinie bei § 2 Abs. 1 u. 2. vorliege. der
Beschlussvorschlag und die Richtlinie der Verwaltung jedoch weitergehend sei und daher
uber diesen zuerst abgestimmt werde. Sollte sich hier keine Mehrheit ergeben, werde im
nachsten Schritt Gber den Anderungsantrag der Biindnis90/Die Griinen abgestimmt.

Der Rat der Stadt Melle fasst mit 32 Ja-Stimmen und acht Enthaltungen folgenden

Beschluss:
Die ,Sportférderrichtlinie der Stadt Melle® wird in der anliegenden Form beschlossen.

TOP 8 Bebauungsplan "Hafermaschsiedlung”, Melle-Mitte
Beschluss uber die Abwagung
Satzungsbeschluss
Vorlage: 01/2020/0172

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage. Er erganzt, dass es bzgl. der
wasserwirtschaftlichen MaRnahmen eine erganzende Informationsvorlage im Ortsrat Melle-
Mitte und im Ausschuss fur Planen und Stadtentwicklung gegeben habe. Man sei auf einem
guten Weg, um die Situation dort zu entspannen. Die wasserwirtschaftliche Situation kénne
nicht durch den Bebauungsplan geldst werden, wirde jedoch auch nicht verschlechtert. Der
Geltungsbereich des Bebauungsplans sei im Rahmen des Verfahrens etwas verkleinert
worden, um hier einen betroffenen Betrieb aus der Planung herauszunehmen.
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Herr Uffmann erinnert, dass der Bebauungsplan vor vier Jahren ins Leben gerufen worden
sei, weil man eine Nachverdichtung geplant habe. Bei einer Anwohnerversammlung sei
besprochen worden, dass eine Siedlungsstruktur wie bisher jedoch erhalten bleiben sollte.
Dieses sei mit dem Bebauungsplan nun erreicht worden. So sei geregelt worden, dass die
Dachform nicht verandert werden dirfe und nur zwei Wohnungen pro Haus entstehen
darfen.

Herr Wistehube teilt mit, dass es sich nach Uber vier Jahren um einen guten Abschluss
handele. Es gehe hier nicht um ein Ubliches Verfahren in einem unbebauten Gebiet, sondern
um eine Uberplanung eines Innenbereiches. Das stadtebauliche Handlungsziel sei, eine
Nachverdichtung zu erméglichen. Bei allen MalRnahmen solle der pragende
Siedlungscharakter erhalten bleiben. Wie der Name ,Masch® schon deutlich mache, liege
das Gebiet sehr tief. Jede Nachverdichtung flhre zu einer Mehrbelastung der bestehenden
Schmutz- und Oberflachenwasserkanale. Die Probleme bei den Schmutzwasserkanalen
seien durch technische Anderungen allerdings behoben worden. Da es voraussichtlich zu
einer weiteren Versiegelung durch drei oder vier Hauser komme, solle die Versickerung des
Oberflachenwassers auf den Grundstiicken priorisiert werden. Hier werde flr jedes
Grundstlick eine entsprechende Entwasserung festgelegt. Der derzeitige Zustand bei der
Oberflachenentwasserung dirfe sich auf keinen Fall verschlechtern. Eine
wasserdurchlassige Pflasterung solle angelegt werden und Dacher von Hausern in zweiter
Reihe seien zu begrinen. Herr Wiistehube informiert, dass der Ortsrat Melle-Mitte zudem
auf ein Programm zur Losung der Entwasserungsproblematik bestanden habe. Dieses lage
nun vor und zeige den weiteren Weg auf. Das von einem Ingenieurbiro und dem Landkreis
Osnabrtick vorgelegte Konzept halte er fir richtig. Als Malnahmen nennt er den
Wiederanschluss der Teutoburger Stral’e an den Maschgraben und ein zusatzliches
Regenrickhaltebecken, welches das Oberflachenwasser aus der Neueromasch drosseln
solle. Zudem solle ein Fliefwege-Senken-Modell erstellt werden, um die Auswirkung des
Oberflachenwassers aus den Aufiengebieten besser erkennen zu kdnnen. Seine Fraktion
werde es unterstitzen, wenn hierfir Mittel in den neuen Haushaltsplan einzustellen seien.
Bzgl. der Flache zwischen der Strallenkante bis zum Haus teilt Herr Wistehube mit, dass
eine gewisse Pflasterung vor dem Haus zulassig sein musse. Die neue ortliche Bauvorschrift
schreibe vor, dass héchstens 50 % der Flache gepflastert werden dirfe. Der Rest sei
Vegetationsflache. Diese Regelung sei zu begrifien und seine Fraktion stimme der
Beschlussvorlage zu.

Herr Marahrens bemerkt, dass man den Blirgerinnen und Blrgern der Hafermaschsiedlung
eine vernunftige Losung schuldig sei. Hierzu gehdre auch die Verengung der Else an der
Ostumgehung und die Verengung des Laerbachs bei Van der Valk. Diese Dinge seien
schwierig zu realisieren, jedoch sehr wichtig. Er betont, dass die Else endlich als Fluss und
nicht als Hochwasserproblematik gesehen werden solle.

Herr Terbeck informiert bzgl. des Abstimmungsverhaltens im Ortsrat Melle-Mitte, dass die
CDU-Fraktion sich dort nicht enthalten habe um etwas zu verhindern, sondern um zu
unterstreichen, dass es wichtig sei, dass auch die in der Informationsvorlage aufgefuhrten
MaRnahmen zur Umsetzung kdmen. Hier seien im nachsten Haushalt entsprechende Mittel
anzumelden.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig folgenden

Beschluss:

Die Abwagung gemal §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB wird wie in den Anlagen dargestellt
beschlossen.

Der Bebauungsplan ,Hafermaschsiedlung® wird als Satzung beschlossen.
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TOP 9 Larmaktionsplanung Stufe 3
Vorlage: 01/2020/0186

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage.

Herr Kruse teilt mit, dass ihm das Verfahren widerstrebe. Hier gehe es seiner Meinung nach
nur um Berechnung von Larm. Es kénne jedoch nur durch Messungen vor Ort eine
vernunftige Larmschutzmalinahme erreicht werden. Zwar sei jetzt an der Autobahn in
Gesmold Uber eine Lange von 294 m eine Larmschutzwand geplant, aber seiner Meinung
nach sei dieses an der gesamten Strecke zwischen Bissendorf und Bruchmihlen notwendig.
Hier seien ganze Ortschaften von den Larmemissionen betroffen. Er kritisiert, dass weder in
der Nahe der Autobahn, noch in héher liegenden Siedlungsbereichen Messungen
durchgeflhrt wirden. So kdme man keinen Schritt weiter, die Blrger vor Larm zu schutzen.
Dieses gelte auch fur Landes- und KreisstralRen sowie der Bahnlinie. Herr Kruse
unterstreicht abschlielRend, dass er der Malhahme aus diesem Grund nichts abgewinnen
kdnne und sich daher bei der Abstimmung enthalten werde.

Frau Meier schlief3t sich der Aussage von Herrn Kruse an. Es gebe noch wesentlich mehr
Larmprobleme in Melle als im Larmaktionsplan angegeben worden seien. Sie schlage vor,
dieses Problem an die zustandige Stelle weiterzuleiten. Als Kommunalpolitiker kbnne man
an dieser Stelle wenig bewegen. Sie sei personlich ebenfalls durch ein angrenzendes
Gewerbegebiet betroffen. Larm mache krank und es sei wichtig, das Thema ernsthaft und
dringlich anzugehen.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig mit 31 Ja-Stimmen und neun Enthaltungen
folgenden

Beschluss:

Der Larmaktionsplan wird beschlossen.

TOP 10  UberplanmiRige Aufwendungen fiir das Jahr 2020 im
Produkt 551-01 Forderung des Stadtgriin
Vorlage: 01/2020/0222

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig folgenden

Beschluss:

Die uberplanmafigen Aufwendungen fir das Produkt 551-01 Férderung des Stadtgrin in

Hohe von 134.000,00 EURO fur das Haushaltsjahr 2020 werden gemaR § 117 NKomVG
genehmigt.

TOP 11 UberplanmiRige Auszahlung fiir das Produkt 111-14
Gebaudemanagement / INV-Nr. 123013-010
Vorlage: 01/2020/0225

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig folgenden
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Beschluss:

Der Rat der Stadt Melle beschliel3t gemal § 117 NKomVG die Genehmigung von
Uberplanmafigen Auszahlungen fir die Investitionsnummer 123013-010 (Feuerwehrhaus
Gesmold) in Héhe von 135.000- Euro fur das Haushaltsjahr 2020.

TOP 12  AuBerplanmiRige Auszahlung Produkt 111-14 -
Gebaudemanagement
Vorlage: 01/2020/0226

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage.
Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig folgenden

Beschluss:

Die aulierplanmafige Auszahlung fur das Produkt 111-14 ,Gebaudemanagement” in Hohe
von 340.400 EUR fur die Sanierung der Umkleide- und Duschbereiche in der alten Sporthalle
Neuenkirchen fur das Haushaltsjahr 2020 wird gem. § 117 NKomVG genehmigt.

TOP 13  Richtlinie "Naturnahes Melle" zur Forderung des freiwilligen
Natur- und Umweltschutzes der Stadt Melle
Vorlage: 01/2020/0201

Herr Look erldutert die Beschlussvorlage und erganzt, dass es in den Sitzungen des
Ausschusses fur Umwelt, Klimaschutz, StralRen und Tiefbau sowie des
Verwaltungsausschusses eine Diskussion Uber die Mindestbreite der Gewasserrandstreifen
gegeben habe. Die Verwaltung habe eine Breite zwischen drei und zehn Metern
vorgeschlagen. Hierzu gebe es einen Anderungsantrag der Biindnis90/Die Griinen-Fraktion,
welcher im Ausschuss fur Umwelt, Klimaschutz, Stral’en und Tiefbau empfohlen und im
Verwaltungsausschuss abgelehnt worden sei.

Herr Trenkler informiert, dass in dem Antrag der Bindnis 90/Die Griinen-Fraktion beantragt
worden sei, dass die Breite des Gewasserstreifens mindestens finf Meter betragen misse
und bei der herbstlichen Ausmahd entlang der Flurstiicksgrenze zum Gewasser hin ein
Schutzstreifen von mindestens drei Metern als Uberwinterungs- und Deckungsraum zu
belassen sei. Herr Trenkler bemerkt, dass auch in den Vereinbarungen des
Niedersachsischen Weges breitere Gewasserrandstreifen aufgenommen worden seien. Im
Ausschuss fur Umwelt, Klimaschutz, Stral3en und Tiefbau sei Gber den vorliegenden Antrag
als weitergehend zuerst abgestimmt worden und er schlage vor, dieses heute ebenso zu
handhaben.

Herr Thole teilt mit, dass ihm die vorliegende Richtlinie “Naturnahes Melle“ besonders am
Herzen liege. Hier sei viel Arbeit und Zeit investiert worden. Die Mitglieder des Ausschusses
fur Umwelt, Klimaschutz, Strallen und Tiefbau seien vorab zweimal informiert worden und
man habe genug Zeit gehabt, seine Meinung zu dul3ern. Daher sei er enttauscht, dass der
vorliegende Antrag der Bindnis 90/Die Griinen-Fraktion erst in der Sitzung des
Fachausschusses vorgelegt worden sei. Ware dieses friher geschehen, hatte man diesen
friihzeitig in die Diskussion einbringen kénnen. Die Breite des Gewasserrandstreifens liege in
der von der Verwaltung vorgelegten Form zwischen drei und zehn Metern. Dieses halte er
fur einen guten Einstieg. Sollte man gleich einen Gewasserrandstreifen von mindestens funf
Metern vorgeben, kdnnte es ggf. Probleme von Seiten der Landwirte geben. Es handele sich
um eine freiwillige MaRnahme und er hoffe, dass diese stark angenommen werde. Eine
jahrliche Evaluierung sei zudem mdglich. Herr Théle informiert, dass in dem vorliegenden
Anderungsantrag der Biindnis90/Die Griinen-Fraktion zudem die zehn Meter Begrenzung
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rausgenommen worden sei. Im Extremfall kdnnte so fiir einen sehr breiten
Gewasserrandstreifen Geld beantragt werden. Vorher sei dieses durch die Begrenzung
ausgeschlossen gewesen. Ferner sei in dem Antrag bei der herbstlichen Ausmahd entlang
der Flurstiicksgrenze zum Gewasser ein Schutzstreifen von mindestens drei Metern als
Uberwinterungs- und Deckungsraum vorgeschlagen worden. Auch hier halte er die
urspruingliche Version der Verwaltung fir sinnvoller und eine Weiterentwicklung sei so
moglich. Herr Thdle teilt mit, dass er den Antrag stelle, dass heute Uber die von der
Verwaltung vorgelegte Richtlinie abgestimmt werden solle.

Herr Marahrens stellt fest, dass im ,Niedersachsischen Weg* vereinbart worden sei, dass flr
Gewasserrandstreifen an Gewassern 1. Ordnung zehn Meter, an Gewassern 2. Ordnung
funf Meter und an Gewassern 3. Ordnung drei Meter vorzusehen seien. Dieses sei also
somit demnachst gesetzlich geregelt. Die Einfiihrung des Gewasserrandstreifens werde
dann gestaffelt, im Jahr 2021 die Gewasser 1. Ordnung und im Jahr 2022 die Gewasser 2.
und 3. Ordnung. Aufgrund der sowieso kommenden Vorgaben sei seiner Meinung nach der
Antrag der Bundnis 90/Die Grunen-Fraktion Uberflissig. Aus Sicht der Landwirte spreche
nichts gegen eine Doppelférderung durch das Land Niedersachsen und die Stadt Melle.
Herr Altemdller unterstreicht die Aussage von Herrn Théle. Er erganzt, dass man bei einem
Gewasserrandstreifen von drei Metern auf eine Gesamtlange von 26 km kame. Sollte man
eine Verbreiterung von flinf Metern planen, sei hier nur eine Lange von 17 km zu erreichen.
Es sei sinnvoller, es bei einer Gewasserrandbreite von drei Metern zu belassen. Eine
spatere Modifizierung sei moglich und er stimme dem Verwaltungsvorschlag zu.

Herr Schirmann teilt mit, dass im Ausschuss fur Umwelt, Klimaschutz, StralRen und Tiefbau
mit sechs Ja-Stimmen, einer Nein-Stimme und vier Enthaltungen ein klares Votum flir den
vorliegen Anderungsantrag der Blindnis 90/Die Griinen-Fraktion abgeben worden sei. Seine
Fraktion werde dieses voll unterstitzen. Durch Bebauung, intensive Landwirtschaft,
zunehmende Versiegelung der Béden usw. misse mehr flr die Natur unternommen werden.
Wenn der Landkreis einen funf Meter breiten Gewasserrandstreifen favorisiere und auch der
Niedersachsische Weg dieses anstrebe, solle die Stadt Melle nicht auf drei Meter
zurlckfallen. Er bemerkt abschlieend, dass die Forderrichtlinie flr drei Jahre vorgesehen
sei. Hier musste seiner Meinung nach der Zeitraum langer sein. Seine Fraktion stimme dem
vorliegenden Anderungsantrag der Biindnis 90/Die Griinen - Fraktion voll zu.

Frau Meier betont, dass es um Artenvielfalt und Biodiversitat gehe und dieses sei fir alle
Lebewesen wichtig. Hier gehe es darum, Lebensgrundlagen zu erhalten. So wirden sich z.
B. Vogel durch Insekten und Samen erndhren und Agrarerzeugnisse wirden durch viele
verschiedene Insekten bestaubt. Die Richtlinie ,Naturnahes Melle” sei eine freiwillige
Leistung der Stadt Melle. Der ,Niedersachsische Weg*“ sei eine gute Sache und ihre Fraktion
wirde diesen als richtigen Schritt unterstutzen. Die nun vorliegende Richtlinie sei im
Ausschuss fur Umwelt, Klimaschutz, Straf3en und Tiefbau ausfihrlich diskutiert worden.
Durch fachliche Gesprache sei man zu dem Entschluss gekommen, dass drei Meter
Gewasserrandstreifen zwar gut seien, allerdings sei es noch besser, wenn der Streifen
breiter ware. Dieses sei bereits jetzt bekannt und man misse nicht erst abwarten. Ein
naturnahes Melle kdnne so geférdert werden. Frau Meier informiert zudem, dass man zu
dem Ergebnis gekommen sei, dass es wichtig sei, bei der herbstlichen Ausmahd einen
Schutzstreifen von mindestens drei Metern als Uberwinterungs- und Deckungsraum zu
belassen. In dem Merkblatt sollte aul’erdem hinzugefligt werden, dass das Mahdgut von der
Flache entfernt werden solle, damit die Flache 6kologisch héherwertiger werde.

Herr Théle bemerkt, dass er den Ausfihrungen von Frau Meier aus fachlicher Sicht Recht
gebe. Natlrlich sei es meistens besser, wenn der Gewasserrandstreifen breiter sei. Er gibt
jedoch zu bedenken, dass es jetzt um einen Einstieg gehe. Wenn zu hohe Forderungen
gestellt wirden, kénnten diese von den Landwirten nicht erflllt werden. Er habe mit
Landwirten gesprochen, die die Richtlinie zwar umsetzen wollen, jedoch nur bei einer Breite
des Gewasserrandstreifens von drei Metern. Flr einen breiteren Streifen stande die Flache
nicht zur Verfugung. Auch habe er Meinungen gehort, dass Flachen nicht zur Verfigung
standen, falls die Flache im Herbst nicht gemaht werden diirfte. Er unterstreicht nochmal,
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dass er den Beschlussvorschlag unterstitzte. Jedoch durfe nicht das Optimum gefordert
werden.

Vorsitzender erklart, dass nach § 8 (1) der Geschéaftsordnung grundsatzlich der
weitergehende Antrag Vorrang habe und Uber diesen abgestimmt werden misse. In diesem
Fall gehe es um Voraussetzungen, die Antragsteller fiir eine Férderung erflillen missten.
Hier sei seiner Meinung nach der Vorschlag der Verwaltung der weitergehende, da dieser
breitere Fordermaéglichkeiten unter weniger Voraussetzungen schaffe. Zunachst werde er
daher nun Uber den Vorschlag der Verwaltung abstimmen lassen. Sollte es hier zu einer
Ablehnung kommen, lasse er anschlieRend tber den Anderungsantrag der Biindnis 90/Die
Grinen-Fraktion abstimmen.

Herr Spiekermann ist der Meinung, dass eine Abstimmung lber den Anderungsantrag der
Bundnis 90/Die Grunen Fraktion nicht mehr moglich sei, wenn der Vorschlag der Verwaltung
abgelehnt worden sei.

Vorsitzender teilt mit, dass er zuerst Uber die urspringliche Beschlussvorlage mit der
entsprechenden Richtlinie abstimmen lassen werde und im Anschluss Uber die
Beschlussvorlage mit der durch den Antrag der Buindnis 90/Die Griinen-Fraktion gednderte
Richtlinie.

Der Rat der Stadt Melle lehnt mit 18 Ja-Stimmen und 20 Nein-Stimmen den
Verwaltungsentwurf der Richtlinie ,Naturnahes Melle*

ab.

AnschlieRend lasst Vorsitzender tber den Beschlussvorschlag mit der durch den Antrag der
Blndnis 90/Die Grinen-Fraktion gednderten Richtlinie abstimmen.

Der Rat der Stadt Melle fasst mit 21 Ja-Stimmen, 14 Nein-Stimmen und drei Enthaltungen
folgenden

Beschluss:

Der Rat der Stadt Melle beschlief3t die Richtlinie ,Naturnahes Melle* zur Férderung des
freiwilligen Natur- und Umweltschutzes in der Stadt Melle gemafR der den Erlduterungen
beigefligten Anlage 1.

TOP 14  Neufassung der Betriebssatzung
Vorlage: 01/2020/0168

Herr Look erlautert die Beschlussvorlage.

Herr Lutkemeyer erganzt, dass die Wertgrenzen sinnvoll angepasst worden seien, um
flexible und schnelle Entscheidungen zu férdern. Dabei handele es sich nicht um
Anderungen in den Zustandigkeiten, da die MaRnahmen vorher im Finanzplan beraten
werden mussen. Bei einer Eilentscheidung durch die Betriebsleitung im Einvernehmen mit
dem Ausschussvorsitzenden sei der Betriebsausschuss und der Burgermeister umgehend
zu unterrichten.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig folgenden
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Beschluss:
Die Betriebssatzung des Wasserwerks wird in der den Erlauterungen beigefligten
Neufassung beschlossen.

TOP 15  Antrag der CDU/FDP-Gruppe zur Wasserpreisgestaltung
Vorlage: 01/2020/0200

Herr Lutkemeyer erldutert den Antrag der CDU/FDP-Fraktion. Er erganzt, dass in den letzten
Jahren der Wasserverbrauch in den Frihsommermonaten drastisch in die Hohe gestiegen
sei. Dieses ginge an die Wasserkapazitaten und man musse hier gegensteuern.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig bei einer Enthaltung folgenden

Beschluss:

Die Verwaltung wird beauftragt, die rechtlichen und umsetzbaren Méglichkeiten einer
flexiblen Wasserpreisgestaltung, welche den durchschnittlichen Pro-Kopf-Verbrauch als
Basis hat, zu prifen und hierzu einen Verwaltungsvorschlag zu unterbreiten. Dabei soll der
rechtliche und verwaltungsinterne Umgang mit Gartenwasserzahlern aufgezeigt werden.

TOP 16  Antrag der CDU/FDP-Gruppe auf Flexibilisierung der
StraBenausbaubeitrage vom 01.09.2020
Vorlage: 01/2020/0215

Frau Tiemann erlautert den Antrag der CDU/FDP-Gruppe. Sie erinnert, dass in der Sitzung
des Rates der Stadt Melle am 15.07.2020 mehrheitlich entschieden worden sei, die aktuell
gultige Strallenausbaubeitragssatzung bis auf weiteres nicht abzuschaffen. Ihre Fraktion
habe sich dahingehend geaulert, dass die Landesvorgaben in die Satzung einzuarbeiten
seien. Aus diesem Grund sei nun ein entsprechender Antrag gestellt worden. Die
Vergunstigungen sollen an die Grundstickseigentumer weitergegeben werden. Hierzu seien
im letzten Jahr bereits Gesprache zwischen den Fraktionsvorsitzenden gefiihrt worden. Es
gabe dann u. a. Vergunstigungen fur Stundungen, Verrentungsmaglichkeiten, Berechnungen
fur Eckgrundsticke und generell die Neuberechnung von Strallenausbaubeitrédgen. Hierbei
handele es sich Uiberwiegend um Hartefélle. Sie betont, dass man mit den Anderungen der
StraRenausbaubeitragssatzung und den dann eingearbeiteten Landesvorgaben auch
weiterhin der Pflicht zum Stralenausbau nachkommen kénne. So wirden keine weiteren
Sanierungsstaus aufgebaut werden. Auch andere Kommunen im Landkreis Osnabrtick
wirden so verfahren.

Herr Hunting teilt mit, dass seine Fraktion in der Sitzung des Rates der Stadt Melle am
15.07.2020 mehrheitlich zum Ausdruck gebracht habe, dass man die derzeitige
Strallenausbaubeitragssatzung abschaffen wolle. Man wirde auch heute noch dazu stehen
und es ergebe daher keinen Sinn, jetzt Giber eine Anderung nachzudenken. Aus diesem
Grund lehne seine Fraktion den Antrag ab.

Herr Wistehube bemerkt, dass in dem vorliegenden Antrag offen bleibe, welche genauen
Anderungen bzgl. der StraRenausbaubeitrage eingearbeitet werden sollen. So sei nicht klar,
ob alle oder evtl. nur einzelne Anderungen berlicksichtigt werden sollen. Auch die Hohe
einer moglichen Verglnstigung oder Verzinsung sei nicht konkret angegeben worden. So
blieben viele Fragen offen. Zudem sei die Zeit zwischen der ndchsten Sitzung des
Ausschusses fur Finanzen und Wirtschaft am 08.12.2020 und einer mdglichen Entscheidung
in der Ratssitzung am 17.12.2020 sehr knapp. Er mdchte zudem wissen, ob die Satzung fir
die ganze Stadt Melle gelte oder der Stadtteil Buer ausgenommen werden solle. Dort sollen
die Anlieger namlich durch eine geplante Herabstufung der innerértlichen Landesstrallen
nicht durch StralRenausbaubeitrage belastet werden. Er betont, dass es wichtig sei, eine
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richtige Entlastung fur die Burger zu erreichen und seine Fraktion pladiere daher flr eine
Abschaffung der Strallenausbausatzung und einen verniinftigen finanziellen Ausgleich.
Seine Fraktion werde dem vorliegenden Antrag nicht zustimmen.

Herr Marahrens teilt mit, dass er es bedenklich fande, falls die Anlieger im Auf3enbereich fur
die Instandhaltung stadtischer StralRen aufkommen muissten, wahrend im Innenbereich die
Anlieger mdglicherweise nicht bezahlen mussten. Er halte den vorliegenden Antrag der
CDU/FDP-Fraktion fur eine gute Moglichkeit, um auf die Burger zuzugehen und diese zu
entlasten.

Herr Reehuis bemerkt, dass der vorliegende Antrag eigentlich gar nicht abstimmungsfahig
sei, da dort gesagt werde, dass die Anderungen des Niedersachsischen
Kommunalabgabegesetzes eingefiigt werden sollen. Bei den Anderungen handele es sich
jedoch um viele Mallnahmen mit einer groRen Bandbreite. Es sei jedoch nicht genau
ausgefuhrt worden, um welche Dinge und GréRRenordnungen es sich genau handele.
Insofern erfllle der Antrag nicht einmal die formellen Anforderungen. Fur eine Abstimmung
sei eine inhaltliche Ausformulierung notwendig.

Herr Spiekermann ist ebenfalls der Meinung, dass der vorliegende Antrag nicht konkret
genug sei. So sei z. B. nicht geklart, welche Haushaltsmittel méglicherweise nétig seien. In
der Diskussion Uber die Abschaffung der Stralenausbaubeitrdge habe man erfahren, dass
kaum ein Anwohner die Betrage bezahle, da es meistens zu einer Einigung mit der Stadt
kame. Daher kdme eine Stundung wahrscheinlich gar nicht in Betracht. Bei einer
Begrenzung der grofReren Betrage sei nicht klar, in welcher GréRenordnung dieses
geschehe und was dann auf die Stadt Melle zukdme. So reiche es nicht aus, den Antrag zur
Abstimmung zu stellen.

Frau Wendelin-Feindt erinnert, dass es bereits in der letzten Sitzung des Rates der Stadt
Melle die Mdglichkeit gegeben habe, die Strallenausbaubeitragssatzung abzuschaffen. Die
SPD-Fraktion habe einen Parteibeschluss gefasst und so sei die
Strallenausbaubeitragssatzung nicht abgeschafft worden, obwohl bereits damals die Tlren
geodffnet gewesen seien. Sie appelliere daher heute, flr den vorliegenden Antrag zu
stimmen, auch wenn dieser nicht bis ins kleinste Detail definiert sei. Sie stehe zu dem Antrag
ihrer Fraktion und hoffe, dass dieser heute zum Wohl aller Burgerinnen und Burger
beschlossen werde.

Herr Kruse teilt mit, dass er nicht erkennen kdnne, wieso der vorliegende Antrag nicht
konkret sein solle. Es handele sich um einen reinen Auftrag an die Verwaltung, in die
Richtlinie die diversen Mdéglichkeiten einzubauen, welche das Land Niedersachsen aufzeige.
Es stehe jeder Fraktion frei, hier entsprechend mitzuwirken. Eine Abstimmung kénne in einer
interfraktionellen Runde geschehen. Mit der Flexibilisierung der
StraRenausbaubeitragssatzung durch den vorliegenden Antrag seiner Fraktion gehe man
einen Schritt auf die Blrgerinnen und Blirger zu, damit diese die Verglnstigungen des
Landes Niedersachsen bekamen. Wenn es nach dem Wiederbefassungsverbot im nachsten
Jahr neue Antrage gebe, warte man gespannt auf die Vorschlage der Gegenfinanzierung.
Sicher sei, dass die Abschaffung der Strallenausbaubeitragssatzung Kosten nach sich
ziehe, welche wahrscheinlich durch die Erhéhung der allgemeinen Steuern bezahlt werden
mussten. Dieses musse den Burgerinnen und Burgern dann klargemacht werden.

Frau Mielke betont, dass die StralRenausbaubeitragssatzung heute nicht abgeschafft werden
kdnne. Hier musse erst etwas Zeit vergehen. Wenn dann in der Zukunft ein neuer Antrag
gestellt werde, sei sie gewiss, dass die Strallenausbaubeitragssatzung abgeschaffen werde.
Es sei ein Fehler gewesen, die Stralenausbaubeitragssatzung Uberhaupt einzufihren. lhre
Fraktion sei niemals damit einverstanden gewesen. Langfristig konne fur die Blrgerinnen
und Burger der Stadt Melle nur eine Gerechtigkeit hergestellt werden, wenn es die
Strallenausbaubeitragssatzung nicht gebe. Sie sehe auch nicht die Notwendigkeit, deshalb
dann die Steuern zu erhdhen.

Herr Bredenférder teilt mit, dass seine Fraktion grundsatzlich ja nicht gegen die Abschaffung
der Straflenausbaubeitragssatzung sei. Jedoch misse es eine Kompensation geben. Der
Vorschlag in der Vergangenheit sei abgelehnt worden. Er unterstreicht, dass es nicht
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sachlich sei, wenn gesagt werde, dass die CDU/FDP im Ortsrat Buer gegen die Abschaffung
der Strallenausbaubeitragssatzung sei. Hier sei richtig, dass es im Bereich von
Ortskernentlastungsstral3en zu einer Umstufung von Landes- bzw. Kreisstralien kommen
solle. Normalerweise sei es Ublich, die Stralden in einem guten Zustand zu Ubergeben.
Dieses sei jetzt in der Kiirze der Zeit nicht mdglich und dirfe keine Anlieger benachteiligen.
Er betont, dass das Land Niedersachsen nun den Kommunen in vielen Punkten einen
Spielraum gegeben habe, um eine Verbesserung herbeizuflihren. Der Antrag bezwecke nur,
dass die Verwaltung den Auftrag habe, einen Vorschlag mit Verbesserungen fur die
Birgerinnen und Birger vorzulegen. Eine Abschaffung der Stralenausbaubeitragssatzung
koénne ggf. immer noch zu einem spateren Zeitpunkt erfolgen.

Der Rat der Stadt Melle lehnt mit 17 Ja-Stimmen und 20 Nein-Stimmen den Antrag der
CDU/FDP-Fraktion

Die CDU/FDP Gruppe im Rat der Stadt Melle stellt den Antrag die Anderungen des
Niedersachsischen Kommunalabgabengesetzes (NKAG) und anderer Gesetze zur
Flexibilisierung von Stralenausbaubeitragen als Anderungen mit Wirkung vom 01.01.2021 in
die gultige Satzung einzubringen

ab.

TOP 17  Antrag der UWG-Fraktion zur Begrenzung der Hohe von
Windradern auf 200 Meter
Vorlage: 01/2020/0181

Herr Mittelberg erldutert den Antrag der UWG-Fraktion. Die beteiligten Akteure seien die
betroffenen Blrgerinnen und Blrger, diese hatten in vielen Versammlungen,
Presseveroffentlichungen und einem Brief an alle Ratsmitglieder ihre Position dargestellt. Die
weiteren Akteure seien die Verwaltung und die Politik. Aus den Ortsraten heraus sei
Einvernehmen an die Stadt Melle und den Landkreis Osnabriick gemeldet worden. Es gehe
jedoch aus den Protokollen hervor, dass sehr viele Ortsratsmitglieder der Bauvoranfrage
skeptisch gegenlibergestanden hatten. Eilig einberufene Sonderortsratssitzungen,
verlorengegangene Emails, keine Reaktion auf die Ubergabe von Unterschriftenlisten,
Deformierung von Anwohnerinnen und Anwohnern als Windkraftgegner und der Vorwurf
mangelnder Ehrlichkeit an die Blrgerinitiative, seien die Begleiterscheinung der Diskussion.
Das ubereilte Handeln der Verwaltung und das rein formale Einbinden der Blrgerinnen und
Bdrger und der Kommunalpolitik erweckten den Eindruck von Parteilichkeit gegentuber dem
Windkraftbetreiber. Ein Akteur sei zudem der Landkreis Osnabrick. Aus dem aktuellen
regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises gehe hervor, dass die drei Meller
Vorranggebiete nicht mehr dort Gbernommen worden seien, weil sie unter
genehmigungsrechtlicher Voraussetzung standen, die heute nur noch teilweise Anwendung
fanden. Die Meller Standorte gendssen somit nur noch Bestandsschutz. Repowering sei
jedoch mdglich, er zitiert: ,,....wenn das Orts- und Landschaftsbild nicht wesentlich
verschlechtert werde®. Herr Mittelberg unterstreicht, dass dieses seiner Meinung nach bei
der Errichtung eines 245 m hohen Windrades doch der Fall zu sein scheint. Zudem beharre
der Investor trotz Widerstand aus der Bevolkerung darauf, seine Vorstellungen
kompromisslos durchzusetzen. Es seien zwar Infoveranstaltungen durchgefihrt, jedoch auch
mit dem Wegfall von Arbeitsplatzen und Gewerbesteuern gedroht worden. Allerdings seien
die Argumente aus technischer Sicht unbestritten. Zusammenfassend stellt Herr Mittelberg
fest, dass es bei einem der drei Standorte keinen Widerstand gebe. Bei den beiden anderen
sollte es eine Hohenbegrenzung geben. Dieses ware seiner Meinung nach ein Kompromiss,
mit dem auch der Investor leben kdnnte. Die Verwaltung verweise auf die Zustandigkeit des
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Landkreises Osnabriick und darauf, dass es grundsatzlich keine Mdglichkeit gebe,
Flachennutzungsplane mit Hohenbegrenzung zu versehen. Es stelle sich die Frage, ob hier
tatsachlich alle Moéglichkeiten des Planungsrechts gepriift worden seien, um den
Blrgerinnen und Birgern zu helfen. AbschlieRend betont er, dass man die Anwohnerinnen
und Anwohner nicht alleine lassen kénne. Eine HOhenbegrenzung sei keine Verhinderung,
sondern der Beweis, dass der Rat der Stadt Melle sowohl fur die Investoren, als auch flir die
Bdrgerinnen und Birger da sei. Mit dem Antrag seiner Fraktion sende man ein Zeichen an
den Landkreis Osnabruck, dass dieser der Ausdruck eines gut Uberlegten Miteinanders in
der Stadt Melle sei. So kénne der Antrag auch als Aufforderung an die Verwaltung gesehen
werden, aktiv einen Weg zu finden, die Spaltung in der Blrgerschaft zu verhindern. Ein
denkbares Mittel sei hier eine Veranderungssperre. So kbnnten Gesprache zwischen den
Betroffenen, den Investoren und der Stadt initiiert werden.

Herr Marahrens erklart, dass eine 245 m hohe Windkraftanlage eine Leistung von 5,7 MW/h
erzeugt. Bei einer Héhe von 200 m sei die Leistung um 25 % geringer. Die grofiere Anlage
liefe um 1/3 langsamer als die jetzige. Dieses bedeute weniger Schattenwurf und
wahrscheinlich weniger Infraschall. Man misse jedoch auch auf die Bedenken der
Burgerinnen und Burger eingehen. Vor acht Jahren habe man in Gerden zwei Anlagen mit
einer GréRenordnung von 200 m geplant und in einer Burgerversammlung vorgestellt.
Damals seien 2/3 der Anwohnerinnen und Anwohner fir die Mallnhahme gewesen. Dann
habe es eine Unterschriftenliste gegeben, wo auch Personen aus anderen Stadten
unterschrieben hatten und somit Uberhaupt nicht betroffen gewesen seien. Bei der neuen
MalRnahme gabe es nun auch eine Liste mit 232 Unterschriften. Es sei ihm dadurch
allerdings nicht bekannt, wie viele Betroffene tatsachlich flr oder gegen die Anlage seien.
Dieses seien jedoch die wichtigen und entscheidenden Angaben.

Herr Wistehube bemerkt, dass es hier um einen inhaltlichen Umweltaspekt und einen
formalen Aspekt gehe. Inhaltlich sei festzustellen, dass die Folgen des Klimawandels auch in
der Stadt Melle naher kdamen und man kénne die Einschlage in den Waldern sehen. Auch sei
erkannt worden, dass Trinkwasser eingespart werden misse, weil der Grundwasserspiegel
sinke. Die Jahresmitteltemperatur im Landkreis Osnabrlick habe sich um 1,8 °C erhdht. Die
Ursachen seien unstrittig. Deshalb fihre aus seiner Sicht kein Weg an der Einsparung von
COgz vorbei. Ziel innerhalb der EU sei, 60 % der Treibhausgase bis zum Jahr 2030 zu
reduzieren. Deutschland werde zudem im Jahr 2038 aus der Kohleverstromung aussteigen.
Als Ersatz spiele die Windenergie eine grof3e Rolle und sei ein wichtiger Baustein zur
Reduzierung und als Ersatz fossiler Brennstoffe. Aus Sicht der Bindnis 90/Die Grinen-
Fraktion werde mehr Windenergie gebraucht. Sonst kénne die Einsparung nicht erreicht
werden. Herr Wustehube betont, dass Klimaschutz auch Menschenschutz sei. Naturlich sei
festzustellen, dass das Windrad sehr hoch sei und das Landschaftsbild store. Zum formalen
Aspekt teilt er mit, dass ein Verfahren zur Anderung des Flachennutzungsplanes mindestens
drei Jahre dauere. Ob es die Mdglichkeit einer Hohenbegrenzung Uberhaupt gebe, sei
unklar. Ziel des Antrages der UWG-Fraktion sei auch, die aktuelle Repowering-Malinahme
auf 200 m zu begrenzen. Dabei werde den betroffenen Burgerinnen und Burgern falschlicher
Weise suggeriert, dass der Rat der Stadt Melle hierzu eine Macht habe. Der Antrag der
Betreibergesellschaft lage beim Landkreis Osnabruck vor und werde dort nach der aktuellen
Rechtslage und der des Bundes-Immissionsschutzgesetzes abgearbeitet. Der Antrag werde
mit allen 6ffentlichen Verfahrensschritten durchgeftihrt. Beim Landkreis saf3e auch der
richtige Ansprechpartner fur die Burgerinnen und Burger. Selbst wenn heute alle
anwesenden Ratsmitglieder dem Antrag der UWG-Fraktion zustimmen wuirden, bliebe
dieses folgenlos. Die Blrgerinnen und Birger wirden seiner Meinung nach so auf
populistischer Art und Weise getduscht werden. Seine Fraktion knne dem Antrag nicht
zustimmen.

Herr Linnemann-Grundmann bemerkt, dass es in dem Antrag der UWG-Fraktion um die
Belange der Burgerinnen und Bulrger sowie um Eingriffe in die Natur gehe. Man musse sich
daruber Gedanken machen, mit welchen Sorgen sich Menschen auseinandersetzen
mussten und immer noch missten. Durch die Kohleverstromung sei es tber 100 Jahre und
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bei Atomstrom tber 60 Jahre mdglich gewesen, den Energiebedarf zu decken. Birger haben
es hinnehmen missen, dass in ihrem Umfeld Atomreaktoren, Wiederaufbereitungsanlagen,
Lagerstatten fur hochradioaktiven Muill usw. angelegt worden seien. Alleine flir den
Braunkohletagebau seien tber 300 Siedlungen devastiert worden und Gber 100.000
Menschen umgesiedelt worden. Dieses finde auch im Jahr 2020 noch statt. Zudem finde so
eine drastische Natur- und Umweltzerstorung statt. Fir den Klimaschutz und die
Energiewende sei der Wind ein wichtiger Faktor. Er unterstreicht, dass er die Sorgen und
Befindlichkeiten bzgl. der Windenergieanlagen jedoch auch sehr ernst nehme.

Herr BoRmann teilt mit, dass er die Form der Argumentation des vorliegenden Antrags der
UWG-Fraktion bedenklich finde. Hier von Spaltung der Blrgerschaft zu reden, halte er fir
wenig hilfreich. Grundsatzlich sei heute bereits festgestellt worden, dass der Antrag
Uberhaupt keine Auswirkung auf die bereits geplanten Windrader habe. Hierbei konnten die
Birgerinnen und Birger im Rahmen des rechtlichen Verfahrens Gehér finden. Er stelle sich
zudem die Frage, wieso eine Begrenzung auf ausgerechnet 200 m festgelegt werden solle
und ob die Effizienz fur den Betreiber dann Uberhaupt noch grof3 genug sei. Herr BoRmann
stellt fest, dass auch die jetzige Anlage schon ein Eingriff in das Landschaftsbild sei. Bei
einer geringeren Hohe der Anlage sei die Erscheinung jedoch moglicherweise bedrohlicher,
da die Rotorblatter ndher Gber dem Boden kreisten. Er gibt nochmal zu bedenken, dass der
Betreiber sicherlich die Anlage nicht bauen werde, wenn der Antrag zu einer geringeren
Effizienz fuhren wirde. Seine Fraktion kdnne die Bedenken der Anliegerinnen und Anlieger
zwar nachvollziehen, dem vorliegenden Antrag der UWG-Fraktion jedoch aufgrund der
vorgetragenen Grinde nicht zustimmen.

Herr WeRler informiert, dass auf Ortsratsebene bereits viel unternommen worden sei. Man
habe im Rahmen einer Veranstaltung Gesprache mit dem Betreiber und den Anwohnerinnen
und Anwohnern geflihrt. Hier sei offen diskutiert und Fragen geklart worden. Alle Punkte
seien aufgenommen und eine Unterschriftenliste weitergeleitet worden. Wichtig sei, die
Windkraft nicht zu verhindern, sondern ihr eine Chance zu geben. Ggf. hatten besonders
betroffene Anwohnerinnen und Anwohner Anspruch auf eine Entschadigung, wenn
entsprechende Beeintrachtigungen entstiinden. Hier sei eine griindliche Prufung des
Landkreises wichtig. Wenn die ersten Entwirfe der Planungen fertig seien, wirden diese
vermutlich vorgelegt und ein Votum kdnne eingelegt werden. Es sei wichtig, jeden
Betroffenen zu ermutigen, eine Eingabe beim Landkreis zu machen und ihn hierbei zu
unterstitzen. Der vorliegende Antrag sei seiner Meinung nach eine Art Verhinderungsplan.
Man musse der Energiewende ins Auge schauen und die Windkraft sei ein probates und
effizientes Mittel, Strom zu erzeugen. Man musse hier nicht alles zulassen, generell jedoch
unterstitzen.

Herr Kruse teilt beginnend mit, dass er auch als Mitglied des Ortsrates Gesmold spreche. In
der Ortsratssitzung sei bereits die Meinung zur Bauvoranfrage der Windkraftanlage in
Dratum-Ausbergen ausflhrlich zur Kenntnis gegeben worden. Es sei dort deutlich gemacht
worden, dass der Investor im Rahmen einer Repowering-MalRnahme das Anrecht habe, die
Anlage in der geplanten Hohe zu errichten, wenn nicht Grinde des Schall- und
Larmschutzes, der Sicherheit oder der bedrangenden Wirkung dagegen sprachen. Es gebe
jedoch noch einige Fragen zu klaren. Die A30 lage 250 m Luftlinie zum geplanten Standort in
Dratum-Ausbergen entfernt. Hier sei zu klaren, was bei Eisbruch, Abbruch eines Fligels
usw. geschehe und ob die Héhe der Anlage aufgrund des Standortes vielleicht nochmal
uberdacht werden musse. Das nachste Wohnhaus beféande sich ca. 580 m vom geplanten
Standort entfernt. Dazwischen liege die A30 ohne o6ffentliche Larmschutzmalinahmen. Laut
Berechnungen des Investors wirde der Larmpegel des neuen Windrades maximal 1 dB
hoher als bei dem Vorgangerwindrad liegen. Eine Berucksichtigung des Autobahnlarms
erfolge nicht. Zudem lagen weitere Wohnhauser zwischen 600-800 m von der
Windkraftanlage entfernt. Eine optisch bedrangende Wirkung sei eine Interpretationssache.
Fotos hierzu seien aus einer glinstigen Perspektive erstellt worden. Herr Kruse teilt ferner
mit, dass der Niedersachsische Stadtetag einen Mindestabstand zur Wohnbebauung von
800 m empfehle. Der ,Runde Tisch Windenergie“ des Niedersachsischen
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Ministerprasidenten habe keine Entfernung benannt und so werde seiner Meinung nach die
Windindustrie beginstigt. Die Investoren der Windkraftanlagen hatten zudem die
Méoglichkeit, mit den Anliegern individuelle Vereinbarungen Uber eine Beteiligung am Ertrag
der jeweiligen Windkraftanlagen zu tatigen. Bzgl. der Frage nach der Umsatzbeteiligung in
Hohe von 2 % an die Kommune und eine héhere Wertschdopfung aus steigenden
Gewerbesteuerzahlungen sei noch nicht abschlielend geklart, wer hier den Zugriff auf
solche stadtischen Einnahmen bekame. Aus seiner Sicht seien hier die jeweiligen Ortsrate
die Entscheider und die Einnahmen konnten fur das allgemeine 6rtliche Interesse eingesetzt
werden. Hier sei umgehend eine entsprechende Diskussion notwendig. Er bemerkt, dass der
vorliegende Antrag der UWG zwar ehrenhaft sei, jedoch zu spat vorliege und populistisch
sei. Es werde versucht, den Blrgerinnen und Burgern weis zu machen, dass der Rat der
Stadt Melle die Mdglichkeiten habe, eine Héhenbegrenzung bei Windkraftanlagen durch
einen Flachennutzungsplan zu erzwingen. Bei der Festsetzung von Windvorranggebieten vor
20 Jahren sei keine solche Begrenzung erfolgt. Eine Anderung nach Antragsstellung sei
gerichtlich anfechtbar. Allerdings kénne Uberlegt werden, fir die Zukunft eine
Hoéhenbegrenzung festzulegen. Moglicherweise sei dann auch zu klaren, ob sich die jetzigen
Windvorranggebiete an den richtigen Standorten befanden. Hier schlage er vor, in einem
ordentlich gefihrten Raumordnungsverfahren bessere, als aktuell ausgewiesene
Windvorranggebiete zu finden. Es bleibe die Frage offen, ob es mdglich sei, die Hoéhe von
Windkraftanlagen, mit dem Abstand zur bestehenden Wohnbebauung zu verkniipfen. Es
wilrde bereits heute bei der Akzeptanz der geplanten Anlage helfen, wenn der Investor auf
die Anlieger zuginge. Die betroffenen Blrgerinnen und Birger zu ignorieren, flihre jedoch zu
Unfrieden. AbschlielRend appelliert er an alle Beteiligten, miteinander zu reden. Windkraft sei
Zukunft, jedoch dirfe die Last nicht nur von Einzelnen getragen werden. Dem Antrag stimme
er nicht zu.

Herr Spiekermann teilt mit, dass es formal richtig sei, dass die Blirgerinnen und Blrger ihre
Belange einbringen mussen. Dieses sei jedoch nicht burgerfreundlich. Man kénnte die
Blrgerinnen und Birger unterstitzten, um madglicherweise durch Gesprache mit dem
Investor Losungen zu finden. Hier sei seiner Meinung nach in der Vergangenheit nicht jede
Chance genutzt worden. Es sei bedenklich, dass immer mehr Gewerbe- und Baugebiete
beschlossen wirden und fir die bendtigte Energie dann wieder mehr Windkraftanlagen
errichtet werden mussten. Dieses sei nicht zu schaffen. Der Investor bekdme Zuschusse und
Subventionen fur die Errichtung von Windkraftanlagen und wiirde daher natirlich seine
Méglichkeiten voll ausschdpfen. Herr Spiekermann schlagt vor, dass man den vorliegenden
Antrag seiner Fraktion auch eingrenzen kdnnte und eine Veranderungssperre fur zwei Jahre
beschlieRen kdnnte. So habe man die Méglichkeit, auch wenn dieses eine Verzdgerung
bedeute, eine gute Losung zusammen mit den Blrgerinnen und Burgern fir alle Standorte
zu finden.

Herr Reehuis kritisiert, dass im vorliegenden Antrag der UWG-Fraktion aufgefuhrt sei, dass
bei der damaligen Ausweisung des Windvorrangebietes eine Hohenbegrenzung der
Windkraftanlagen von 150 m festgelegt worden sei. Dieses sei nicht richtig, denn es sei
damals keine Begrenzung der H6he aufgeflihrt worden. Daher kdnne die Hohe theoretisch
bis ins Unendliche gehen und es sei somit auch nicht richtig, dass bei der Begrindung des
Antrages aufgefiihrt sei, dass bei einer Hohe von 245 m das zugrundegelegte Verhaltnis
zwischen Héhe und Abstand zur Wohnbebauung unterlaufen werde. Da es hier nie eine
Festlegung gegeben habe, kénne ein Investor eine Windkraftanlage beantragen, die
heutzutage am Effektivsten ist. Es sei auch keine L6sung, die jetzigen Anlagen bestehen zu
lassen, da die EEG -Férderung seines Wissens nach im Jahr 2021 auslaufe und dann eine
kostendeckende Stromproduzierung nicht mehr mdglich sei. Somit musse ein Investor eine
Anlage wahlen, welche marktgangig Strom produzieren kdnne. Herr Reehuis gibt zudem zu
bedenken, dass die Unterschriften in Westendorf evtl. gar nicht von betroffenen
Anwohnerinnen und Anwohnern stammen kdnnten. So werde suggeriert, dass die
betroffenen Blrgerinnen und Burger angeblich nicht geschitzt wirden. Es werde zudem
nicht ins Kalkll gezogen, dass zwei Windrader durch nur eines ersetzt werden sollen. Hier
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sei fur ihn erstmal keine Verschlechterung zu erkennen. Die Belastungen fir die
Anwohnerinnen und Anwohner bestianden durch den Schall und den Schattenwurf, hierzu
gebe es jedoch genaue Verfahren zur Berechnung und dieses wiirde im
Genehmigungsverfahren bertcksichtigt werden.

Herr Hunting teilt mit, dass er keine schlagkraftigen Argumente flir eine Begrenzung von
Windkraftanlagen auf 200 m vernommen habe. Er kdnne keine Vorteile fir die Blrgerinnen
und Bulrger sowie die Stadt Melle durch eine mogliche Begrenzung erkennen. Aus diesem
Grund kénne er dem Antrag nicht zustimmen. Zudem habe man bei einer Hohenbegrenzung
auf 200 m eine Ertragsreduzierung in Héhe von 20-25%. Die Energie werde jedoch
gebraucht und die Wind- und Solarenergie seien derzeit am Vernlnftigsten und hatten die
hochsten Prioritaten. Beim Ausbau von Windenergie mussten noch weitere Malinahmen
ergriffen werden. Eine Héhenreduzierung habe zur Folge, dass weniger Energie erzeugt
werde und so zusatzliche Windkraftanlagen an anderer Stelle errichtet werden mussten.
Eine Politik, die vorgebe, dass dann ggf. mehr Anlagen in anderen Bundeslandern errichtet
werden mussen, werde man nicht mitgehen.

Vorsitzender betont hinsichtlich einer rechtlichen Zulassigkeit der Antrage, dass ihm als
Vorsitzenden hier generell kein materielles Prufungsrecht zustehe und er tber alle
vorgelegten Antrage der Fraktionen abstimmen lasse. Bei einer mdglichen Rechtswidrigkeit
der Antrage sei es Aufgabe des Blrgermeisters bzw. des Verwaltungsausschusses, eine
Ruge auszusprechen und ggf. die Kommunalaufsicht einzuschalten.

Anschlie3end lasst Vorsitzender tber den vorliegenden Antrag der UWG-Fraktion
abstimmen.

Der Rat der Stadt Melle lehnt mehrheitlich mit drei Ja-Stimmen, zwei Enthaltungen und 35
Nein-Stimmen den Antrag der UWG-Fraktion

Zum Schutz der 6ffentlichen Belange (Anwohner und Landschaftsbild) wird der
Flachennutzungsplan der Stadt Melle unter Punkt 13.4.4.2 Windenergieanlagen derart
geandert, dass eine Begrenzung der Gesamthéhe von Windenergieanlagen auf 200 Meter
festgesetzt wird.

ab.

TOP 18  Antrag zur Verkehrssituation im Bereich Neuenkirchener
StraBe/Borgholzhausener StraBe Kreuzung
Nachtigallenstrae
Vorlage: 01/2020/0183

Herr Lutkemeyer erldutert den Antrag der CDU/FDP-Fraktion. Er erganzt, dass es sich in
dem Bereich Neuenkirchener Stralte/Borgholzhausener Stralke/Nachtigallenstral’e um eine
stark befahrene Kreuzung handele. Hier sei sowohl die Stral3e als auch der Radweg in
Richtung Melle in einem desolaten Zustand gewesen. Das Land habe schnell reagiert und so
sei der Kreuzungsbereich saniert, der Radweg erneuert und in einen Fuliweg mit
Radwegnutzung umgestuft worden. Im Ausschuss fur Feuerwehr, Sicherheit, Ordnung und
Verkehr sei der Antrag insoweit reduziert worden, dass nunmehr ein Kreisverkehr im
Kreuzungsbereich gefordert wurde. In der Sitzung des Verwaltungsausschusses sei es
nochmal zu einer Anderung gekommen.

Vorsitzender erganzt, dass der durch den Verwaltungsausschuss geanderte Antrag in der
Sitzung am 08.09.2020 einstimmig empfohlen worden sei.

Frau Mielke teilt mit, dass man nicht gegen den gut gemeinten Antrag stimmen kénne. Man
solle jedoch nicht auBer Acht lassen, dass der Vorschlag keinerlei Berechtigung auf
Umsetzung habe. Sie bemerkt zudem kritisch, dass dieser Antrag dreimal umformuliert
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worden sei, um Uberhaupt fir eine Beschlussfassung zugelassen werden zu kénnen. Es sei
namlich nicht méglich, dass der Rat der Stadt Melle dem Landkreis Osnabrtiick einen Auftrag
zum Bau eines Kreisverkehrs erteile. Im Landkreis gebe es eine Prioritatenliste fir die
Abarbeitung der Malhahmen.

Herr Kruse erklart, dass der Antrag bereits am 09.03.2020, also vor der Sanierung, gestellt
worden sei. Dadurch habe sich der Sachstand des Verfahrens geandert. Zudem gehe man
gerne auf Hinweise aus den einzelnen Ausschissen ein. Man sei sich einig, dass in dem
angesprochenen Bereich ein Kreisverkehr notwendig sei. Von Anwohnerinnen und
Anwohnern sowie von betroffenen Unternehmern sei der Hinweis gekommen, dass es
sinnvoll sei, diesen Bereich zur Verbesserung des Verkehrsflusses als Kreisverkehr
auszubauen. Man freue sich Uber die zwischenzeitliche Sanierung der Stral3e, halte jedoch
an der Umgestaltung des Kreuzungsbereichs in einen Kreisverkehr fest.

Vorsitzender teilt mit, dass er Uber den im Verwaltungsausschuss geanderten und
empfohlenen Beschlussvorschlag abstimmen lassen werde.

Der Rat der Stadt Melle fasst einstimmig bei einer Enthaltung folgenden

Beschluss:

Die Verwaltung wird beauftragt, Kontakt mit den zustandigen StraRenbaulasttrager des
Landkreises Osnabruck und des Landes Niedersachsen aufzunehmen. Ziel ist eine Prufung
der Gesamtverkehrssituation und die Moglichkeit zur Errichtung eines Kreisverkehrs im
Kreuzungsbereich Neuenkirchener Stralte/Borgholzhausener Stral’e/Nachtigallenstrale. In
der Prifung der Gesamtverkehrssituation sollen neben der Flachenkapazitat auch der
Standort der Bushaltestelle, der Ausbau eines Radweges sowie die Anbindung der
Altenmeller StralRe Berticksichtigung finden.

TOP 19  Antrag Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen: Férderprogramm
zur Anschaffung von (Elektro-) Lastenfahrradern sowie
Fahrradanhangern
Vorlage: 01/2020/0228

Herr Reehuis erklart, dass geplant gewesen sei, folgenden Antrag seiner Fraktion in der
heutigen Ratssitzung zur Abstimmung zu stellen: ,Die Verwaltung wird beauftragt, ein
Férderprogramm zur Anschaffung von Lastenfahrrddern bzw. Elektrolastenfahrrddern sowie
Fahrradanhéngern fiir Kinder fiir Privat- und Geschéftsleute zu erarbeiten.

Auf Nachweis werden Fahrradanhénger fiir Kinder mit 150 €, Lastenrdder mit 500 €

sowie Elektrolastenrédder mit 1.000 € geférdert.

Mittel in H6he von 30.000 € sind hierfiir in den Haushalt einzustellen.”

Hierzu sei allerdings eine Vorberatung im Verwaltungsausschuss nétig. Durch einen
Kommunikationsfehler sei der Antrag jedoch nicht auf die Tagesordnung des
Verwaltungsausschusses aufgenommen worden. Er wolle den Antrag aber trotzdem
vorstellen und so in eine Diskussion einsteigen. Herr Reehuis erlautert den Antrag und
betont, dass dieser sinnvoll sei. Gerade in der heutigen Sitzung habe man bei verschiedenen
Punkten Uber die Klimakrise und die Notwendigkeit einer Co, Reduzierung gesprochen. Die
Mobilitdt musse grundséatzlich auf neue Beine gestellt werden. Gerade im landlichen Bereich
sei dieses schwierig. Es kdnnten jedoch viele Wege mit dem Rad, ggf. auch mit einem E-
Bike, erledigt werden. Schwierig sei es jedoch, auf einem normalen Rad Lasten zu
transportieren. Auch an den Kitas kdnne man durch den Einsatz von Lastenfahrradern oder
Fahrradanhangern fir Kinder zu einer Entlastung des Verkehrsaufkommens beitragen. Um
hier einen Umstieg vom Auto auf ein Lastenfahrrad bzw. Elekrolastenfahrrad bzw.
Fahrradanhanger fir Kinder zu erméglichen, habe man den Antrag gestellt. Er betont, dass
man kein Urheberrecht an dem Antrag habe und man diesen von der Stadt Osnabriick
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ubernommen habe. Er bittet im weiteren Verfahren um positive Begleitung.

Herr Marahrens beflirwortet grundsatzlich den Antrag. Bei seiner Recherche habe er jedoch
andere Anschaffungskosten ermittelt und es sei sinnvoller, sich Uber eine prozentuale
Beteiligung zu unterhalten.

Herr Hunting betont, dass man sich Gber die Ausfiihrungsbestimmungen des Antrages
unterhalten kénne. Allerdings kdnne man mit den Mallnahmen des Antrages das
Energieproblem und den Co, Ausstol nur ganz marginal beeinflussen. Dennoch werde man
den Antrag positiv begleiten, da es auch ein symbolisches Signal sei. Die
Verkehrsmobilitatswende miisse ernst genommen werden und dazu gehoérten auch die
kurzen Wege innerhalb des Ortes. Er informiert, dass im Kreistag ein ahnlicher Antrag an die
Stadte und Kommunen verwiesen worden sei. Daher musse der Antrag seiner Meinung nach
in den entsprechenden Gremien ernsthaft behandelt werden und es misse zu einer
Beschlussfassung in der nachsten Sitzung des Rates der Stadt Melle am 17.12.2020
kommen.

Herr Terbeck teilt mit, dass der vorliegende Antrag grundsatzlich zu befirworten sei. Er sei
symbolisch zu sehen und bereits in vielen Kommunen gestellt worden. Es sei zudem
sinnvoll, gerade bei den hohen Anschaffungskosten flir Lastenfahrrader, Uber Leasing- oder
Sharingprogramme, z. B. in den neuen Baugebieten, nachzudenken. Aul3erdem gebe es
durch den Bund und das Land Niedersachsen in diesem Bereich massive Forderungen. Zu
bedenken sei allerdings, dass viele Fahrradwege zu schmal seien, wenn viele
Lastenfahrrader unterwegs seien. Hier gebe es entsprechende Antrage im Ausschuss flr
Kultur und Tourismus, die dieses Thema aufgriffen.

Frau Dettmann teilt mit, dass sie den vorliegenden Antrag begriiRe und er sei mehr als
symbolisch. Evtl. werde so bei einigen Burgerinnen und Blrgern der Anstof gegeben, z. B.
ein Lastenfahrrad anzuschaffen. Es handele sich hier um einen Beitrag zur Mobilitatswende
und sie werde den Antrag positiv begleiten.

Vorsitzender teilt mit, dass man den Antrag zur Kenntnis nehme und eine weitere Diskussion
hierzu zu einem spateren Zeitpunkt folge.

TOP 22  Winsche und Anregungen

- Herr Wistehube berichtet, dass er in der Zeitschrift KOMMUNAL. in einem Artikel gelesen
habe, dass bis zum 23.09.2020 die Internetseiten aller deutschen Kommunen barrierefrei sei
sollen. So musse es u.a. eine Version in leichter Sprache geben. Er méchte wissen, ob
hieran bei der Stadt Melle gearbeitet werden

Herr Dreier informiert, dass das Thema prasent sei und eine Umsetzung diesbzgl. bei der
Nutzung eines stationaren PC Uberwiegend, aber noch nicht vollumfanglich erfolgt sei. Fur
Tablets musse noch eine Anpassung umgesetzt werden.

- Herr Trenkler merkt an, dass seiner Meinung nach auf der Internetseite der Stadt Melle
offentliche Protokolle nur bis zum Jahr 2016 verdffentlicht sein. Er bittet hier um
Uberarbeitung.

Herr Dreier erklart, dass alle 6ffentlichen Protokolle auf der Homepage der Stadt Melle
veroffentlicht seien. Aufgrund einer im Jahr 2016 notwendigen Umstellung des Systems
wirden die jeweiligen Sitzungsunterlagen und Protokolle unter einer Rubrik bis 10/2016 und
einer Rubrik ab 11/2016 fur alle Burgerinnen und Blrger einsehbar sein.

Vorsitzender erganzt, dass eine Veroéffentlichung unter ,Ratsinformationssystem bis 10/2016“
und unter ,Blrgerinformationssystem ab 11/2016* erfolge. Hier wiirden die 6ffentlichen
Unterlagen der jeweiligen Gremien umfassend veroffentlicht. Ggf. sei zur Vereinfachung eine
andere Benennung sinnvoll.

(Anmerkung nach der Sitzung: Die 6ffentlichen Sitzungsunterlagen/Protokolle sind nunmehr
unter dem Reiter ,Blirgerinformation bis 10/2016“ und ,Biirgerinformation ab 11/2016* auf
der Homepage der Stadt Melle (www.melle.info) fiir alle Biirgerinnen und Blirger einsehbar.)
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Vorsitzender dankt allen Zuhorern fiir das Interesse und schlief3t den offentlichen Teil der 19.
Sitzung des Rates der Stadt Melle in der laufenden Wahlperiode.

gez. M. Stakowski gez. R. Scholz gez. K. Lehnig
06.12.2020 02.12.2020 01.12.2020
Vorsitzende/r Verw. Vorstand Protokollfiihrer/in
(Datum, Unterschrift) (Datum, Unterschrift) (Datum, Unterschrift)
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