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1 Beschreibung des Planvorhabens
1.1 Anlass und Angaben zum Standort

Das Plangebiet befindet sich in Melle-Oldendorf und umfasst Erweiterungsflachen zur westli-
chen Arrondierung des bestehenden Gewerbegebiets ,,Oldendorfer Heide" bis zum ,Oldendor-
fer Muhlenbach®. Planungsanlass sind konkrete Erweiterungsabsichten des Mdbelteileherstel-
lers an der ,Betonstralle®, die auf dem bestehenden Betriebsgelande nicht umgesetzt werden
kénnen. Far das Plangebiet liegt derzeit kein rechtsverbindlicher Bebauungsplan vor. In der
wirksamen Flachennutzungsplandarstellung werden Flachen fir die Landwirtschaft ausgewie-
sen.

Die gewerbliche Entwicklung in der Stadt Melle erfolgt grundsétzlich vor dem Hintergrund des
folgenden Beschlusses, den der Rat in der Sitzung vom 17.12.2019 gefasst hat: ,Aktuelle und
zukinftige Gewerbegebietsentwicklungen sind sowohl bei Neuplanungen wie auch bei Erwei-
terungen auf Aspekte der Nachhaltigkeit auszurichten. Ziel ist es, durch eine nachhaltige Pla-
nung eine Balance zwischen 6kologischem, ékonomischem und sozialem Nutzen fir Gewer-
beflachen zu entwickeln und daraus ein innovatives Konzept zur Gewerbeflachenentwicklung
abzuleiten. Dabei ist die Zusammenarbeit mit externen Partnern zu suchen, z. B. mit der Deut-
schen Stiftung Umwelt (DBU).*

1.2 Aufgabenstellung und Scoping

Nach § 2a BauGB hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem Entwurf des Bauleitplans
eine Begrindung beizufigen. Gesonderter Bestandteil der Begriindung ist der Umweltbericht.
Der Umweltbericht umfasst die nach § 2 Abs. 4 ermittelten und bewerteten Belange des Um-
weltschutzes.

In § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB werden die verschiedenen Belange des Umweltschutzes einschlie3-
lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege genannt. Uber die folgenden Schutzgiiter
kénnen diese Belange erfasst werden: Mensch (inkl. Gesundheit), Tiere, Pflanzen, Flache,
Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, biologische Vielfalt, Kulturgtter / sonstige Sachgtter
und die Wechselwirkungen zwischen den zuvor genannten Schutzgitern. Des Weiteren sind
die Auswirkungen auf die Umweltbelange, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bauleit-
plan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfalle oder Katastrophen zu erwarten sind, zu bertck-
sichtigen.

Die Inhalte des Umweltberichtes nach § 2 Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 ergeben sich aus der
Anlage zum BauGB, wobei nach § 2 BauGB die Gemeinde mit den Behdrden (§ 4 Abs. 1
BauGB) fur jeden Bauleitplan festlegt, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Ermitt-
lung der Belange fir die Abwagung erforderlich ist. Dieses Vorgehen wird Scoping genannt.
Die Behdrden wurden im Rahmen einer friihzeitigen Beteiligung der Behdrden und sonstiger
Trager offentlicher Belange von der Planung und den beabsichtigten Untersuchungen unter-
richtet und zur AuBerung im Hinblick auf Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung
aufgefordert. Die in diesem Rahmen eingegangenen Anregungen werden zur Kenntnis ge-
nommen bzw. im weiteren Verfahren berlcksichtigt.
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1.3 Artund Umfang des Vorhabens sowie Angaben zum Bedarf an Grund und
Boden sowie Festsetzungen des Bebauungsplanes

Die 19. FNP-Anderung sieht die Darstellung von gewerblichen Bauflachen, von Wasserflachen
sowie von Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft in einem Bereich vor, der im wirksamen FNP als Flache fir die Landwirtschaft
dargestellt wird.

Im Parallelverfahren erfolgt die Aufstellung des B-Planes ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide
- Westliche Erweiterung“. Aufgrund der gréBeren Detailscharfe des Bebauungsplans wird fir
die Ermittlung des Bedarfs an Grund und Boden auf die Festsetzungen des Bebauungsplans
zuruckgegriffen.

Der B-Plan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide — Westliche Erweiterung” sieht folgende Nut-
zungen vor:

Flache insgesamt (Geltungsbereich): ca. 71.420 m?
- Gewerbegebiet (GRZ 0,8) ca. 31.078 m?
- StraBenverkehrsflache ca. 4.389 m?
- Flachen fir die Wasserwirtschaft (Regenrickhaltebecken) ca. 3.499 m?
- Flachen fur MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur

und Landschaft (M-1 bis M-6) ca. 29.850 m?
- Wasserflachen ca. 2.604 m2

Die in Zukunft mégliche Versiegelung ergibt sich aus der Versiegelung in dem Gewerbegebiet
und aus der StraBenverkehrsflache. Insgesamt ergibt sich gemafi den Festsetzungen des Be-
bauungsplanes eine Versiegelung von ca. 3,06 ha.

Flachennutzungen GroBe in m2 | Faktor GroBe in m2
Gewerbegebiet, GRZ 0,8 31.078 0,8 25.784 m?
StraBenverkehrsflache 4.389 1,0 4.845 m?
Versiegelung 30.629 m?

Bei der hier ermittelten Versiegelung handelt es sich nur teilweise um eine Neuversiegelung.
Der planungsrechtlich abgesicherte Zustand aus dem B-Plan ,Gewerbegebiet Oldendorfer
Heide“ lasst bereits eine Versiegelung von ca. 0,30 ha zu. Des Weiteren sind innerhalb des
Plangebietes (auBerhalb bestehender Bebauungsplane) weitere versiegelte Flachen in Hohe
von ca. 0,20 ha vorhanden, sodass die zulassige Neuversiegelung bei ca. 2,56 ha liegt.
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1.4 Regenerative Energien und Nutzung von Energie

Insbesondere mit der ,Klimanovelle“ des BauGB 2011 (Gesetz zur Férderung des Klimaschut-
zes bei der Entwicklung von Stadten und Gemeinden) sind der Klimaschutz und damit einher-
gehend regenerative Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie bei der
Aufstellung von Bauleitplanen zu beriicksichtigen. Die Belange von Klimaschutz und Klimaan-
passung sind im Verhéltnis zu den anderen Belangen der Bauleitplanung gleichberechtigt ge-
geneinander und untereinander sachgerecht abzuwéagen. Bei der vorliegenden Planung kom-
men regenerative Energien (z. B. Solaranlagen) nicht explizit zum Tragen. Die Anwendung
weitergehender MaBnahmen bleibt dem zukiinftigen Eigentiimer vorbehalten, wird seitens der
Gemeinde aber nicht vorgeschrieben.

2 Untersuchungsmethodik und Fachziele des Umweltschutzes

2.1 Untersuchungsmethodik

‘ Bestandbeschreibung und -bewertung

GemanB der Anlage 1 Punkt 2. des BauGB umfasst der Umweltbericht u. a. eine Beschreibung
und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile.

In den Kapiteln 3 bis 3.6 erfolgt diese Bewertung jeweils schutzgutspezifisch, wobei ein be-
sonderes Gewicht auf die Herausstellung der Wert- und Funktionselemente mit besonderer
Bedeutung gelegt wird (Methode der Bewertung). Im Rahmen der Bestandsbeschreibung und
-bewertung werden ebenfalls Vorbelastungen berilicksichtigt.

Wirkungsprognose ‘

Gleichfalls hat der Umweltbericht gem. Anlage 1 Pkt. 2.b) zum BauGB eine Prognose Uber die
Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchflihrung der Planung (= Status-Quo-Prog-
nose, vgl. Kapitel 7) und bei Durchfihrung der Planung (= Auswirkungsprognose) zu enthal-
ten. Hierzu erfolgt eine Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen. Grundsétzlich
betrachtet, fihrt nicht jeder Wirkfaktor zu einer erheblich nachteiligen Umweltauswirkung. Es
ist davon auszugehen, dass je wertvoller oder je empfindlicher ein Umweltbereich (< Funkti-
onsbereiche mit besonderer Bedeutung) ist und je starker ein Wirkfaktor in diesem Bereich ist,
desto sicherer ist von einer erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung auszugehen.

Wirkfaktoren

Bei der Ermittlung und Beschreibung der Wirkfaktoren ist zwischen bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Wirkfaktoren und deren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter sowie auf de-
ren Wechselwirkungen zu unterscheiden.

Im Anhang (Kapitel 11.1) sind die potentiellen Beeintrachtigungen auf die verschiedenen Um-
weltgUter aufgelistet. In den jeweiligen Schutzgutkapiteln werden die planungsrelevanten Be-
eintrachtigungen behandelt.
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UmweltmaBnahmen

Zu den umweltrelevanten MaBnahmen gehdéren:
VermeidungsmaBnahmen (inkl. SchutzmaBnahmen),
VerminderungsmafBnahmen,

AusgleichsmaBnahmen (inkl. ErsatzmaBnahmen) bzw.
MaBnahmen zur Wiederherstellung betroffener Funktionen

| Monitoring

GemaR § 4c in Verbindung mit der Anlage zu § 2 Abs.4 und § 2a BauGB umfasst der Umwelt-
bericht die Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Aus-
wirkungen des Planungsvorhabens auf die Umwelt. Diese Uberwachung wird als Monitoring
bezeichnet. FUr das Monitoring sind die Gemeinden zustandig, wobei genauere Festlegungen
bzgl. der Uberwachungszeitpunkte, der Methoden oder der Konsequenzen den Gemeinden
freigestellt sind. Zu solchen UberwachungsmaBnahmen kénnen z. B. gehdren: Artenkontrol-
len, Dauerbeobachtung von Flachen, Gewéassergitemessungen oder Erfolgs-/Nachkontrollen
von KompensationsmaBnahmen. Der Schwerpunkt des Monitorings liegt It. Gesetz aber nicht
in der Vollzugskontrolle, sondern in der Erkennung von unvorhergesehenen nachteiligen Aus-
wirkungen.

Nach § 4c Satz 2 BauGB nutzen die Gemeinden beim Monitoring die Informationen der Be-
hérden nach § 4 Abs.3 BauGB. Demnach sind die an der Bauleitplanung beteiligten Behérden
verpflichtet, die Gemeinden Uber erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Um-
weltauswirkungen zu informieren.

Des Weiteren hat gemaB § 4c im Zuge des Monitorings auch eine Uberwachung der Durch-
fuhrung von Darstellungen oder Festsetzungen gemaR § 1a Absatz 3 Satz 2 (AusgleichsmaB-
nahmen im Plangebiet) und von MaBnahmen nach § 1a Absatz 3 Satz 4 (externe Kompensa-
tionsmaBnahmen) zu erfolgen.

Alternativen

GemaB Punkt 2d der Anlage zu § 2 Abs.4 BauGB sind im Planungsprozess anderweitige Pla-
nungsmaoglichkeiten (Alternativen) zu bertcksichtigen. Hierunter fallen alternative Bebauungs-
konzepte (inkl. Begriindung zur Auswahl aus Umweltsicht) unter Beriicksichtigung des Pla-
nungsziels sowie des raumlichen Geltungsbereiches des Bauleitplanes. Die Angaben zu den
Planungsalternativen kdnnen dem Kapitel 8 entnommen werden.

2.2 Fachziele des Umweltschutzes

Folgende Fachgesetze liegen der Bearbeitung des Umweltberichtes zu Grunde:

' Zu weiteren Ausfliihrungen vgl. STUER & SAILER (2004).
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Fachgesetz Beachtung
Baugesetzbuch (BauGB) Kapitel 3, 4

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) / Nieder- | Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG): Kapitel 5
sachsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnatur- | Artenschutz (§ 44 BNatSchG): Kapitel 4.2.2,
schutzgesetz (NAGBNatSchG) 511.4

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) / Nieder- | Kapitel 4.2.4, 5

sachsisches Bodenschutzgesetz (NBodSchG)
Bundeswaldgesetz (BWaldG) / Niedersachsisches | Fir das vorliegende Vorhaben nicht relevant
Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung
(NWaldLG)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung | GemaB § 2 (4) BauGB wird eine Umweltpri-
(UVPG) / Niedersachsisches Gesetz iber die Um- | fung durchgefiihrt, in der die voraussichtlichen
weltvertraglichkeitsprufung (NUVPG) erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt
und im vorliegenden Umweltbericht beschrie-
ben und bewertet werden. Hiermit wird auch
der Pflicht zur Umweltvertraglichkeitspri-
fung/strategischen Umweltpriifung geman
UVPG nachgekommen.

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwir- | Kapitel 4.2.1, 4.5 (vgl. hierzu auch Schalltech-
kungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Er- | nische Beurteilung)

schitterungen und ahnliche Vorgénge (BImSchG)
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) / Niedersachsi- | Kapitel 4.2.5
sches Wassergesetz (NWG)

Konkretere Zielvorstellungen ergeben sich aus der >R&umlichen Gesamtplanung< und aus
der >Landschaftsplanung<?.

Raumliche Gesamtplanung

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP):
Im Regionalen Raumordnungsprogramm flr den Landkreis Osnabrlick (2004) ist der GroBteil
des Plangebietes als Flache ohne Nutzungszuweisung dargestellt.

Flachennutzungsplan (FNP):

Das Plangebiet ist in der wirksamen Flachennutzungsplandarstellung der Stadt Melle als Fla-
che fur die Landwirtschaft ausgewiesen (= bauplanungsrechtlicher AuBenbereich). Da der hier
anstehende Bebauungsplan ,aus dem Fldchennutzungsplan entwickelt” werden muss und die
Festsetzung eines Gewerbegebiets vorgesehen ist, besteht das Erfordernis zur Anderung des
Flachennutzungsplans. Dies erfolgt parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans im Rahmen
der 19. Anderung.

Landschaftsplanung

Landschaftsrahmenplan (LRP):
Fur den Landkreis Osnabrick liegt ein Landschaftsrahmenplan aus dem Jahre 1991 vor.
Nachfolgend erfolgt eine Auswertung der zeichnerischen Darstellungen des LRP. Aussagen

2 Explizit betont das Gesetz [§ 1 Abs.6 Punkt 7.g)], dass vorhandene Landschaftsplane oder sonstige umweltrechtliche Fach-
pléne fur die Bestandsaufnahmen und -bewertungen heranzuziehen sind.
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zu den abiotischen Schutzgutern und zum Landschaftsbild werden, sofern vorhanden, an ent-
sprechender Stelle dieses Umweltberichtes berlcksichtigt.

e Firdenim Plangebiet verlaufenden Oldendorfer Mihlenbach ist die Entwicklung eines
Gewassers mit Biotopverbindungsfunktion dargestellt. Darliber hinaus werden keine
Aussagen bzw. Festlegungen und Anforderungen in der zeichnerischen Darstellung
des LRP getroffen.

e FUr das 6stlich des Plangebietes befindliche Gewerbegebiet wird eine Minderung der
Bodenversiegelung dargestellt.

Landschaftsplan (LP):
Fur die Stadt Melle liegt ein Landschaftsplan aus dem Jahr 19952 vor. Die Auswertung liefert
fir das Plangebiet die folgenden Ergebnisse. Aussagen zu den abiotischen Schutzgitern und
zum Landschaftsbild werden, sofern vorhanden, an entsprechender Stelle dieser
Unterlageberlcksichtigt.

o Gemal Karte 1 ,Landschaftsdkologische Raumeinheiten® befindet sich das Plangebiet
innerhalb der Raumeinheiten N1 ,Talauen und Bachtaler und S1 ,Grundwassernahe
Sandebenen®. Die grundwassernahen Sandebenen sind gepragt durch frische bis
feuchte, grundwasserbeeinfluBte, schluffige Sand- und Lehmbdden mit Sand im Un-
terboden und Untergrund. Die Talauen und Bachtaler sind gepragt durch frische, in
tieferen Lagen feuchte bis nasse, grundwasserbeeinflusste, fruchtbare, lehmige
Schluff- und schluffige Tonbéden mit Sand und Kies im Untergrund.

e In den Karten 5a ,Arten und Lebensgemeinschaften und 5b ,Schutzgebiete (Vor-
schlage / Bestand) sind keine Aussagen fir das Plangebiet getroffen.

e Die Karte 7 ,Belastung und Gefahrdung® stellt des im Plangebiet gelegenen Teilab-
schnitt des Oldendorfer Miihlenbachs als naturfernen Flie Bgewasserabschnitt dar.

¢ Die Karte 7a ,Konflikte mit stadtebaulicher Entwicklung*® stellt einen Konfliktbereich auf-
grund méglicher Uberplanung bzw. Entfernung vorhandener Gewéasserstrukturen im
Zuge der stadtebaulichen Entwicklung dar.

e In der Karte 8 ,Mallnahmen / Entwicklung“ ist als MaBnahme die Revitalisierung bzw.
Renaturierung des Oldendorfer Mihlenbachs dargestellt.

3 Bestandsaufnahme und -bewertung

3.1 Menschen, menschliche Gesundheit, Emissionen (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7c
BauGB)

Innerhalb des Plangebietes sind keine Bereiche mit einer besonderen Bedeutung als Woh-
numfeldstrukturen vorhanden. Ebenso wenig ist Freizeit- oder Tourismusinfrastruktur vorhan-
den. Von der innerhalb des Plangebietes sowie der 6stlich und nérdlich auBerhalb des Plan-
gebietes gelegenen Verkehrsinfrastruktur (MilchstraBe, Gelbe Riede und BetonstraBe) wirken
Larmimmissionen auf das Plangebiet ein. Weiterhin befindet sich dstlich des Plangebietes ein
gréBeres Gewerbegebiet, von dem Immissionen auf die angrenzenden Nutzungen wirken.

8 GelaTec Gesellschaft fiir Landschaftsplanung, Umwelttechnologie und Stadtebau mbH & GMZ
Planungsgesellschaft fir Versorgungstechnik mbH (1995); Landschaftsplan Stadt Melle.
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Im Rahmen der Bewirtschaftung der im Plangebiet gelegenen sowie der angrenzenden land-
wirtschaftlichen Nutzflachen treten - insbesondere zu Vegetationsbeginn und zum Zeitpunkt
der Ernte - zwangslaufig Gerausch-, Staub- und Geruchsimmissionen auf. Dieses ist unver-
meidbar und als ortsublich hinzunehmen.

3.2 Tiere und Pflanzen, Biologische Vielfalt, Arten sowie Schutzgebiete
und -objekte (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Im Folgenden werden Biotope und Schutzgebiete als Lebensrdume von Tieren und Pflanzen
behandelt und ggf. weiterfihrende Angaben zu z. B. gefédhrdeten Arten gemacht.

Biotoptypen

Die Erfassung der Biotoptypen des Gebietes wurde im April 2020 auf der Grundlage der zur
Biotoptypenkartierung Niedersachsens erarbeiteten Methodik und Arbeitsanleitung mit Hilfe
des Kartierschliissels nach v. DRACHENFELS (2016) durchgefiihrt. Die Bewertung der vorhan-
denen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt anhand des Osnabriicker
Kompensationsmodells (LK OSNABRUCK, VECHTA CLOPPENBURG 2016). Die Bestandsdarstel-
lung (vgl. Anhang Kapitel 11.6) enthalt die jeweiligen Buchstabenkombinationen der Biotopty-
pen (Codes) und eine fortlaufende Biotoptypennummerierung.

Mit der Aufstellung des B-Planes erfolgt eine Uberplanung von planungsrechtlich abgesicher-
ten Flachen des Bebauungsplanes ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide®. Die hierin getroffenen
Nutzungsfestsetzungen stellen fir diese Bereiche den planungsrechtlich abgesicherten Be-
stand dar.

Planungsrechtlich abgesicherter Bestand (B-Plan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide“):

Gewerbegebiet Wertfaktor 0,0/1.0
GemalB der vorliegenden Ursprungsplanung wird ein Gewerbegebiet mit einer Grundflachen-
zahl (GRZ) von 0,8 festgesetzt. Bei einer GRZ von 0,8 ist eine Versiegelung von 80 % der
gewerblichen Bauflachen mdéglich. Die restlichen 20 % sind als Freiflachen bzw. Ziergarten
und Grinflachen einzustufen. Fir die versiegelten Flachen wird ein Wertfaktor von 0,0 verge-
ben. Die Freiflachen erhalten einen Wertfaktor von 1,0

StraBenverkehrsflache Wertfaktor 0,0

Anzupflanzende Einzelbdume Wertfaktor 1.8
Weiterhin werden in der Ursprungsplanung mehrere zu pflanzende Einzelbdume Uber ein pri-
vates Pflanzgebot festgesetzt. Diese sind im Randbereich der festgesetzten gewerblichen
Bauflachen zur angrenzenden freien Landschaft vorgesehen. Fir die in der Ursprungsplanung
festgesetzten anzupflanzenden Einzelbaume wird ein Wertfaktor von 1,8 Werteinheiten ange-
setzt.
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Biotoptypen auBerhalb des planungsrechtlich abgesicherten Bestandes:

1.10.2 (WET) (Traubenkirschen-) Erlen- und Eschen-Auwald der Talniederung Wertfaktor 2,6
Mit diesem Biotoptyp wird der Gehdlzsaum bzw. Gehélzbestand im Ufer bzw. Auenbereich
des Oldendorfer Mihlenbachs dargestellt. Vorkommende Arten sind u. a. Schwarz-Erle, Ge-
meine Esche, Stieleiche, Gewdhnliche Traubenkirsche, Vogelkirsche, Holunder, Rohrglanz-
gras, Efeu, Sal-Weide und Bruch-Weide. Die vorkommenden Baume weisen Brusthéhen-
durchmesser (BHD) von 30 bis 120 cm. Der vorliegende Biotoptyp stellt ein gesetzlich ge-
schitztes Biotop gem. § 30 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG dar. Ein Teilabschnitt des Oldendorfer
Muahlenbaches mit seinen begleitenden Gehdlzsdumen wird beim Landkreis Osnabrick als
geschutztes Biotop geflihrt. Der Biotoptyp entspricht dem FFH-Lebensraumtyp 91EO.

2.10.2 (HFM) Strauch-Baumhecke Wertfaktor 2,1
Mit diesem Biotoptyp werden die im Nordosten des Plangebietes entlang der BetonstraBe ver-
laufenden Heckenstrukturen erfasst. Es handelt sich um gut ausgepragte, relativ dichte, aus
Strauchern und Baumen bestehenden Hecken. Vorkommende Arten sind u. a.: Traubenkir-
sche, Eberesche, Himbeere, Zitterpappel, Vogelkirsche, Hasel, Schwarzdorn, Eiche, Birke und
Rote Heckenkirsche. Die in der Hecke vorkommenden Baume weisen BHD von 30 bis 60 cm.

2.16.1 (HPG) Standortgerechte Gehdlzpflanzung Wertfaktor 1,8
Hierbei handelt es sich um eine kleine Strauchgruppe aus Gewdhnlicher Hasel.

4.4.5 (FBS) Naturnaher Tieflandbach mit Sandsubstrat Wertfaktor 2,6
Hierbei handelt es sich um eine naturndher ausgepragte Teilstrecke des Oldendorfer Mihlen-
baches. Der Gewasserlauf weist leichte Schwingungen auf. Das Gewéasser weist ein Regel-
profil auf, wobei Uferabbriiche und Laufaufweitung vorhanden sind. Die Sohle ist in erster Linie
durch sandiges Substrat gepragt. Abstlrze, Querbauwerke oder Durchlasse sind hier nicht
vorhanden. Das 6stliche Ufer wird von einer halbruderalen Gras- und Staudenflur (vgl. Bio-
toptyp 10.4.1) gepragt, das westliche Ufer von einem Gehdlzsaum (vgl. Biotoptyp 1.10.1). Der
hier abgegrenzte Biotoptyp entspricht weitgehend dem vom Landkreis Osnabrlick als gesetz-
lich geschitzten Biotop gefihrtem Teilabschnitt des Oldendorfer Mihlenbaches.

4.5.4 (EMS) MaBig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat Wertfaktor 2,0
Hierbei handelt es sich um eine weniger naturnah ausgepragte Teilstrecke des Oldendorfer
Muhlenbaches. Das Gewasser verlauft geradlinig in einem Regelprofil. Laufaufweitungen oder
sonstige naturnahere Laufstrukturen sind nicht vorhanden. Die Sohle wird durch einen Wech-
sel von sandigen und steinigen Substraten gepréagt. In Norden weist das Gewasser einen gro-
Beren Sohlabsturz auf. Die Ufer sind teilweise mit Wasserbausteinen gesichert.

4.13.3 (FGR) Nahrstoffreicher Graben Wertfaktor 1,3
Hierbei handelt es sich um einen Entwasserungsgraben im stdlichen Plangebiet.

9.6 (GI) Artenarmes Intensivgriinland Wertfaktor 1,5
Mit diesem Biotoptyp wird ein im nordwestlichen Teil des Plangebietes gelegenes intensiv be-
wirtschaftetes Griinland beschrieben.

H:AMELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung
— Umweltbericht inkl. Artenschutzbeitrag — 13/73

9.6.4 (GIF) Sonstiges feuchtes Intensivgrinland Wertfaktor 1,5
Innerhalb des Plangebietes befindet sich eine grdBere, intensiv genutzte Griinlandflache. Die
Flache wird von wolligem Honiggras und Rohr-Schwingel dominiert. Des Weiteren kommen u.
a. noch folgende Arten vor: Efeu-Ehrenpreis, Scharbockskraut, Wiesen-Sauerampfer und Klet-
ten-Labkraut.

10.4.1 (UHF) Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte Wertfaktor 1,6
Hierbei handelt es sich um Gras- und Staudenfluren im Bdschungsbereich des Oldendorfer
Muhlenbachse sowie eine gréBere Ruderalflur zwischen Oldendorfer Mihlenbach sowie ei-
nem von der BetonstraBe in Richtung Mihlenbach verlaufendem Graben. Kennzeichnende
Pflanzenarten sind u. a. Gewdhnliche Pestwurz, Gundermann, Kletten-Labkraut, Scharbocks-
kraut, GroBe Brennnessel, Efeu-Ehrenpreis, Wolliges Honiggras, Rohrglanzgras und Giersch.

10.4.2 (UHM) Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte Wertfaktor 1,3
Hierbei handelt es sich um Gras- und Staudenfluren im StraBenseitenraum bzw. um Saum-
strukturen zwischen landwirtschaftlichen Nutzflachen.

11.1 (A) Acker Wertfaktor 1,0
Innerhalb des Plangebietes befinden sich mehrere grdBere Ackerflachen.

12.2.1 (BZE) Ziergeblsch aus Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten Wertfaktor 1,2
Hierbei handelt es sich um ein Ziergeblsch auf Flachen des 6stlich des Plangebietes gelege-
nen Gewerbebetriebes.

12.6.1 (PHB) Traditioneller Bauerngarten Wertfaktor 1,2
Hierbei handelt es sich um einen gr6Beren Hausgarten. Neben Rasen und Beetflachen ist
auch ein gréBerer, alter Baumbestand vorhanden. Hierbei handelt es sich um Obstgehdlze
sowie Nadelgehdlze mit BHD von bis zu 50 cm. Aufgrund der Auspragung und Gestaltung des
Gartens sowie der Lage in der freien Landschaft wird dieser als traditioneller Bauerngarten
erfasst.

13.1.1 (OVS) StraBe Wertfaktor 0,0
13.1.3 (OVP) Parkplatz Wertfaktor 0,0
13.1.11 (OVW) Weg Wertfaktor 0,0
13.7.2 (OEL) Locker bebautes Einzelhausgebiet Wertfaktor 0,0

Angrenzende Bereiche:

Nordlich, westlich, stdlich sowie teilweise dstlich befinden sich Flachen einer landwirtschaft-
lich gepragten Kulturlandschaft. Hierzu z&hlen Acker- (A) und Grinlandflachen (Gl), Gehdlz-
strukturen in Form von Hecken (HFM), Einzelbdumen (HBE) und Gehélzsdumen (WET) am
Oldendorfer Mihlenbach. Daneben finden sich hier auch noch bauliche genutzte Bereiche in
Form von Hoflagen und Stallungen (ODL) sowie landwirtschaftliche Lagerflachen (EL) und
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StraBen (OVS). Neben den landwirtschaftlichen Nutzflachen grenzt im Osten der planungs-
rechtlich abgesicherte Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide* an das Plangebiet
an. Der Oldendorfer Mihlenbach quert von Norden kommend in stdlicher Richtung das Plan-
gebiet.

Biologische Vielfalt (Biodiversitat)

Der Begriff Biologische Vielfalt (Biodiversitat) umfasst neben der Vielfalt der Arten auch die

Genunterschiede zwischen den Organismen einer Art und die Vielzahl der Lebensrdume der

Arten. Zur Operationalisierung der Biodiversitat werden folgende Kriterien bertcksichtigt:

¢ Rote Listen Biotoptypen und Rote Listen Pflanzen- und Tierarten

e Streng geschutzte Arten bzw. Arten, die dem besonderen Artenschutz nach § 44
BNatSchG unterliegen

e Faunistische Funktionsbeziehungen

e Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte

Rote-Liste-Pflanzen- und Tierarten / Rote-Liste-Biotoptypen:
Im Rahmen des vorliegenden Planverfahrens sind durch das Fachbiro AG Biotopkartierung

im Jahr 2018 faunistische Erfassungen der Tierartengruppen Vogel, Fledermause und Amphi-
bien durchgefiihrt worden. Neben dem vorliegenden Geltungsbereich wurden auch angren-
zende Flachen im Zuge der faunistischen Erfassungen mit betrachtet. Mit Blick auf die Art-
gruppe Voégel kann festgehalten werden, dass im Zuge der faunistischen Erfassungen insge-
samt 30 Arten als Brutvogel, finf Arten als Nahrungsgast und eine Art als Durchzugler nach-
gewiesen wurden. Von den Brutvégeln und Nahrungsgésten sind flnf Arten in den Roten Lis-
ten fir Deutschland, Niedersachsen und Bergland mit Bérden aufgenommen (Rebhuhn, je-
weils Kategorie 2; Bluthanfling, Feldlerche, Rauchschwalbe, Star, jeweils Kategorie 3). Inner-
halb des Plangebietes befindet sich entsprechend der Erfassungsergebnisse aus 2018 je ein
Reviermittelpunkt (Brutstandort) der Rote-Liste Arten Feldlerche und Star, die weiteren ge-
nannten Arten der Roten Liste briten auBerhalb der Plangebietsgrenze. Hinsichtlich der Fle-
dermause ist festzuhalten, dass neun Arten (Abendsegler, Braunes/Graues Langohr, Breitfli-
gel-, Fransenfledermaus, Kleinabendsegler, Kleine/GroBe Bartfledermaus, Mausohr, Rau-
haut- und Zwergfledermaus) im Untersuchungsgebiet erfasst wurden. Alle Arten sind in der
Roten Liste Niedersachsens gelistet (vergl. Tabelle, Kap. 11.4.3.3). Die Erfassung der Art-
gruppe Amphibien ergab keinen Nachweis von Arten der Roten Liste.

Innerhalb des Plangebietes kommen mit dem (Traubenkirschen-)Erlen- und Eschen-Auwald
der Talniederung (Biotoptyp 1.10.2 WET) sowie dem naturnahen Tieflandbach mit Sandsub-
strat (Biotoptyp 4.4.5 FBS) Biotoptypen vor, die laut Roter Liste der gefédhrdeten Biotoptypen
in Niedersachsen dem Status ,stark gefahrdet bzw. stark beeintrachtigt” (Gefahrdungskatego-
rie 2) unterliegen. Beide Biotoptypen werden mit der Planumsetzung des B-Planes als Flache
fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
festgesetzt und bleiben daher erhalten. Innerhalb des Plangebietes kommen mit der Strauch-
Baumhecke (Biotoptyp 2.10.2 HFM), dem maBig ausgebauten Tieflandbach mit Sandsubstrat
(Biotoptyp 4.5.4 FMS), dem néhrstoffreichen Graben (Biotoptyp 4.14.3 FGR), dem sonstigen
feuchten Intensivgrinland (Biotoptyp 9.6.4 GIF) sowie der halbruderalen Gras- und Stauden-
flur feuchter Standorte (Biotoptyp 10.4.2 UHF) Biotoptypen vor, die laut Roter Liste der geféahr-
deten Biotoptypen in Niedersachsen dem Status ,gefdhrdet bzw. beeintrachtigt‘ (Gefahr-
dungskategorie 3) unterliegen. Die Biotoptypen 4.5.4 FMS), 4.14.3 FGR, 9.6.4 GIF sowie
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10.4.2 UHF werden mit der Planumsetzung des B-Planes als Flache fur MaBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft festgesetzt und blei-
ben daher erhalten. Ein Teil des Biotoptypens 2.10.2 HFM wird mit der Planungsumsetzung
entfallen. Biotoptypen mit den Gefahrdungskategorien 0 (=vollstandig vernichtet) oder 1 (=von
vollstandiger Vernichtung bedroht) fehlen im Plangebiet.

Faunistische Funktionsbeziehungen / Faunapotential / Artenschutzrechtlich relevante Arten:
Offizielle Angaben zu streng geschitzten Arten, bzw. zu artenschutzrechtlich relevanten Arten

liegen fir den Bereich des Plangebietes nicht vor.

Altere Laubbdume (BHD > 30 cm) und der vorhandene Gebaudebestand bieten prinzipiell Po-
tenzial als Quartierstandort (Fortpflanzungs- / Ruhestétte) fir Fledermause, innerhalb des
Plangebietes wurden jedoch weder Baum- noch Gebaudequartiere von Wochenstuben oder
anderen Fledermausgruppen gefunden. Die Gehdlzbestédnde und die daran angrenzenden Of-
fenlandbiotope bieten Potenzial als Nahrungshabitat fir Fledermausarten, intensive Jagdakti-
vitat bzw. ein Nahrungshabitat besonderer Bedeutung wurde innerhalb des Plangebietes nicht
nachgewiesen. Die vorhandene lineare Gehdlzstruktur entlang des Oldendorfer Miihlenba-
ches weisen eine hohe Bedeutung im Hinblick als Funktion von Leitstrukturen auf. Die vorhan-
denen Gehdlz- und Gebaudebesténde sowie die Freiflachen des Plangebietes weisen weiter-
hin grundsatzlich eine allgemeine Lebensraumbedeutung (Nahrungshabitate und Brutplatzan-
gebote) flr europaische Vogelarten auf. Aufgrund des Vorkommens des Rebhuhns, welches
in der deutschen Roten Liste als stark gefahrdet geflihrt wird, wird das Untersuchungsgebiet
und seine Umgebung der ,Wertstufe V — Vorkommen von Uberregionaler Bedeutung“ zuge-
ordnet (AG BIOTOPKARTIERUNG 2019).

Im Zuge der Planungen fand eine faunistische Potenzialabschatzung zu méglicherweise vor-
kommenden Artgruppen-/ Artpotenzial artenschutzrechtlich relevanter Arten statt und zusétz-
lich sind durch das Fachbiiro AG Biotopkartierung im Jahr 2018 faunistische Erfassungen der
Tierartengruppen Végel, Fledermause und Amphibien auf den Flachen des Geltungsbereichs
des vorliegenden B-Plans und seiner angrenzenden Bereiche durchgefihrt worden (AG Bio-
TOPKARTIERUNG 2019). Die Ergebnisse der faunistischen Erfassungen sind in Zusammenhang
mit der oben aufgefliihrten Relevanzprifung geeignet und ausreichend, eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit von relevanten Tierarten durch das Planvorhaben abzuprifen und beurtei-
len zu kénnen. Im Artenschutzbeitrag werden die Ergebnisse dieser Prifungen und Untersu-
chungen benannt. Diese Angaben kénnen dem Kap.11.4 entnommen werden

Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte:

Die Sichtung des Map-Servers der Niedersachsischen Umweltverwaltung* hat u. a. ergeben,
dass von der Planung unmittelbar keine Schutzgebiete und -objekte betroffen sind. Das
nachstgelegene Schutzgebiet liegt etwa 330 m westlich des Plangebietes. Es handelt sich
hierbei um das Landschaftsschutzgebiet ,Kohlflage* (LSG OS 004). Darlber hinaus befinden
sich jeweils ca. 800 m éstlich, westlich und stidwestlich des Plangebietes weitere Landschafts-
schutzgebiete. Hierbei handelt es sich im Slidwesten um eine Teilflache des LSG ,Wald bei
SchloRR Gesmold“ (LSG OS 005), im Westen um das LSG ,Wulbergsheide® (LSG OS 003) und

4 NIEDERSACHSISCHE UMWELTKARTEN, Map-Server des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie und Klimaschutz.
Abgerufen am 09.04.2020 von http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/
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im Osten um das LSG ,Wiehengebirge und Noérdliches Osnabriicker Hugelland“ (LSG OS
050). Ein direkter raumlicher Bezug ist aufgrund der Abstande nicht gegeben.

Dartber hinaus sind keine weiteren Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, Geschutzte Land-
schaftsbestandteile und Landschaftsschutzgebiete im n&heren oder weiteren Umfeld des
Plangebietes vorhanden.

Avifaunistisch wertvolle Bereiche fir Gast- oder Brutvdgel, fir die Fauna wertvolle Bereiche
oder Biotope mit landesweiter Bedeutung werden nicht fiir das Plangebiet dargestellt. Std-
westlich des Plangebietes in ca. 750 m Entfernung wird ein Biotop mit landesweiter Bedeutung
dargestellt. Ebenfalls sidwestlich, ca. 670 m entfernt, befinden sich ein fir Gastvégel wertvol-
ler Bereich mit Status offen (Gebietsnummer: 8.6.01; Hase-, Elsetal, Melle).

Die Sichtung des digitalen Umweltatlas des Landkreises Osnabriick ° hat u. a. ergeben, dass
sich innerhalb des Plangebietes ein gesetzlich geschitztes Biotop (gem. § 30 BNatSchG und
§ 24 Abs. 2 NAGBNatSchG) befindet. Es handelt sich um das Biotop ,Abschnitt des Olden-
dorfer Mihlenbach 6stlich ,Gelbenriede™ mit der KRIS-Nr.: 73150240507. Dartber hinaus
sind keine weiteren Schutzgebiete und -objekte betroffen. Ostlich auBerhalb des Geltungsbe-
reiches, ca. 250 m und 600 m entfernt, werden zwei flachenférmige Altablagerungen mit Alt-
lastenverdacht dargestellt.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die vorhandenen Strukturen und Funktionen auf

keine besondere biologische Vielfalt hinweisen. Es handelt sich um einen Bereich mit Grund-
funktionen bzgl. des Erhaltes der Biodiversitat.

3.3 Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Zu den abiotischen Schutzgitern gehéren Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft.

Flache ‘

Bei dem vorliegenden Plangebiet handelt es sich vornehmlich um unversiegelte, intensiv ge-
nutzte landwirtschaftliche Flachen (Acker, Grinland). Teilflachig sind Gehélzbestande und Ru-
deralfluren sowie FlieBgewéasser vorhanden. Versiegelte bzw. bebaute Teilbereiche sind eben-
falls vorhanden. Hierbei handelt es sich um ein zentral im Plangebiet gelegenes Wohnhaus
sowie die vorhandenen StraBen.

‘Boden

Die Sichtung des NIBIS-Kartenservers des Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG) hat ergeben, dass im Plangebiet die Bodentypen ,Mittlerer Gley-Podsol“, ,Tiefer Gley*
und ,Mittlerer Kolluvisol unterlagert von Gley“® vorhanden sind. Die im Plangebiet vorkommen-
den Bodentypen sind nicht in der Karte ,Suchraume fiir schutzwiirdige Béden*” des LBEG
verzeichnet und somit nicht als potenziell schutzwlrdig einzustufen.

5 UMWELTATLAS, Digitaler Umweltatlas des Landkreises Osnabriick. Abgerufen am 09.04.2020 von https://geoinfo.lkos.de/we-
binfo/synserver?project=ua&client=flex

5 NIBIS®-Kartenserver (2020a): Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50 000. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und
Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 09.04.2020 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

7 NIBIS®-Kartenserver (2020b): Suchriaume fiir schutzwiirdige Béden BK50. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG), Hannover. Abgerufen am 09.04.2020 von http:/nibis.lbeg.de/cardomap3/#
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Die Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) wird gem. NIBIS-Kartenserver® fir den Gley als
»hoch® und fur die anderen beiden Bodentypen als ,gering“ eingestuft.

Im Landschaftsplan (Karte 3 ,Boden®) werden fir das Plangebiet Bereiche mit einer starken
Erosionsgefadhrdung durch Wasser sowie Bereiche mit einer starken Erosionsgefahrdung
durch Wind dargestellt.

Weder im NIBIS-Kartenserver® noch im digitalen Umweltatlas des Landkreis Osnabrlick wer-
den innerhalb des Plangebietes Altlastenstandort oder Altlastenverdachtsflachen dargestellt.

Wasser

Oberflachengewasser: Innerhalb des Plangebietes verlauft der Oldendorfer Miihlenbach. Die-
ser flieBt, von Norden kommend entlang der westlichen Plangebietsgrenze nach Stiden. Des
Weiteren befindest sich an der sudlichen Plangebietsgrenze noch ein Entwasserungsgraben.
In der Karte 2 ,Wasser* des wird der Oldendorfer Mihlenbach suidlich der MilchstraBe der
Gewasserguteklasse Il (stark verschmutzt) zugeordnet.

Grundwasser: Geman Hydrogeologischer Karte von Niedersachsen 1 : 50 000 — Mittlere jahr-
liche Grundwasserneubildungsrate 1981 - 2010, Methode mGROWA18° liegen im Plangebiet
Grundwasserneubildungsraten von 50- 100 mm/a, von 200 bis 250 mm/a sowie sehr kleinfla-
chig im Randbereich von 250-300 mm/a vor. Weiterhin sind Bereiche mit Grundwasserzehrung
vorhanden. Die Bereiche mit Grundwasserneubildungsraten von 250-300 mm/a weisen eine
besondere Bedeutung fir das Teilschutzgut auf. Die Unterscheidung in Bereiche mit beson-
derer bzw. allgemeiner Bedeutung erfolgt anhand der ,Anwendung der RLBP bei Stralienbau-
projekten in Niedersachsen (Stand Marz 2011)'"“. Dabei nehmen Grundwasserneubildungs-
raten > 250 mm/a eine besondere Bedeutung, Grundwasserneubildungsraten < 250 mm/a
eine allgemeine Bedeutung ein. Das Schutzpotenzial der grundwassertberdeckenden Schich-
ten'? wird als ,gering“ angegeben. Somit ist von einer erhohten Empfindlichkeit des Grund-
wassers gegeniber Schadstoffeintragen auszugehen.

GemalR der Karte 2 ,Wasser* des LP befindet sich das Plangebiet in einem Bereich in dem die
Grundwasserneubildungsrate unter 100 mm/a liegt. Weiterhin kann festgehalten werden, dass
der LP fir das Plangebiet eine Gefahr der Verlagerung von Stoffen durch den Boden in Vor-
fluter und Grundwasser oberhalb von 2 m unter Gelandeoberflache darstellt.
Wasserschutzgebiete: Im Plangebiet sind keine Wasserschutzgebiete'® vorhanden.
Uberschwemmungsgebiete: Im Plangebiet sind keine Uberschwemmungsgebiete'* vorhan-
den.

8 NIBIS®-Kartenserver (2020c): Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50 000 - Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit). -
Landesamtes flir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 09.04.2020 von
http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

9 NIBIS®-Kartenserver (2020d): Altlasten. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen
am 09.04.2020 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

10 NIBIS®-Kartenserver (2020e): Hydrogeologische Karte von Niedersachsen 1 : 50 000 — Mittlere jahrliche Grundwasserneu-
bildungsrate 1981 - 2010, Methode mGROWA18. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.
Abgerufen am 09.04.2020 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

" NIEDERSACHSISCHE LANDESBEHORDE FUR STRABENBAU UND VERKEHR (2011). Anwendung der RLBP (Ausgabe 2009) bei
StraBenbauprojekten in Niedersachsen — Hinweise zur Vereinheitlichung der Arbeitsschritte zum landschaftspflegerischen
Begleitplan und zum Artenschutzbeitrag (Stand: Marz 2011). Abgerufen am 30.03.2012 von
http://www.strassenbau.niedersachsen.de/download/63897/Anwendung_der_RLBP_Ausgabe_2009_bei_Strassenbauproje
kten_in_Niedersachsen.pdf }

2. NIBIS®-Kartenserver (2020f): Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen 1 : 200 000 - Schutzpotenzial der
Grundwasseriiberdeckung. - Landesamtes flr Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am
09.04.2020 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

8 NIEDERSACHSISCHE UMWELTKARTEN, Map-Server des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie und Klimaschutz.
Abgerufen am 09.04.2020 von http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/

™ NIEDERSACHSISCHE UMWELTKARTEN, Map-Server des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie und Klimaschutz.
Abgerufen am 09.04.2020 von http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/
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In Bezug auf das Schutzgut Wasser liegen mit der teilflachigen hohen Grundwasserneubil-
dungsrate sowie des geringen Schutzpotenzials der grundwasseriiberdeckenden Schichten
Elemente mit besonderer Bedeutung im Plangebiet vor.

Klima und Luft, Klimawandel / Klimaanpassung

Das Plangebiet liegt im Meller Ortsteil Oldendorf und tGberwiegend landwirtschaftlich als Acker-
flache bzw. Grinland genutzt. Weiterhin sind mit halbruderale Gras- und Staudenfluren einem
Hausgarten sowie dem Oldendorfer Mihlenbach weitere unversiegelte Bereiche vorhanden.
Es liegen mit der MilchstraBe und einem Wohnhaus versiegelte Bereiche vor. Gehdlzstruktu-
ren kommen in Form von Feldecken sowie als Gehdlzbestand entlang des Oldendorfer Mih-
lenbachs bzw. in seinem Auenbereich vor. Im Allgemeinen dienen Offenlandflachen, wie die
im Plangebiet vorliegenden landwirtschaftlichen Nutzflachen und sonstigen unversiegelten
Flachen, der Kaltluftbildung. Offenland weist dann eine besondere Bedeutung auf, wenn die
dort produzierte Kaltluft in thermisch belasteten Bereichen (groBe Siedlungsflachen mit hoher
Versiegelung) temperaturausgleichend wirken kann. Solche belasteten Bereiche sind im di-
rekten Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden. Die im Plangebiet vorhandenen Gehdlz-
strukturen haben eine zu geringe GréBe, als dass diese eine besondere Bedeutung fir die
Produktion von Frischluft bzw. eine lufthygienische Wirkung haben. Der Oldendorfer Mihlen-
bach stellt eine Luftleitbahn dar. Der Landschaftsplan trifft in der Karte 4 ,Luft* keine Darstel-
lung fir das Plangebiet. Das dstlich gelegene Gewerbegebiet wird als Bereich mit méglicher
Beeintrachtigung der Luftqualitat dargestellt.

3.4 Landschaft (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Das Plangebiet liegt im Meller Ortsteil Oldendorf und wird Uberwiegend landwirtschaftlich als
Ackerflache bzw. Grinland genutzt. Weiterhin sind mit halbruderalen Gras- und Staudenflu-
ren, einem Hausgarten sowie dem Oldendorfer MUhlenbach weitere unversiegelte Bereiche
vorhanden. Es liegen mit der MilchstraBe und einem Wohnhaus versiegelte Bereiche vor. Ge-
hélzstrukturen kommen in Form von Feldecken sowie als Gehdlzbestand entlang des Olden-
dorfer Mihlenbaches bzw. in seinem Auenbereich vor. Das Plangebiet weist aufgrund der vor-
handenen Strukturen eine héhere Wertigkeit in Bezug auf das Schutzgut Landschaft auf. Vor
allem die vorhandenen Gehdlzbestédnde sowie der von Gehdlzen gesdumte Oldendorfer Mah-
lenbach sind als bedeutsame Elemente fir das Landschaftsbild einzustufen. Vorbelastungen
bestehen durch groBférmige gewerbliche Bebauung 6stlich des Plangebietes. Geman den
Darstellungen der Karte 6 ,Vielfalt, Eigenart und Schénheit* des Landschaftsplans hat das
Plangebiet eine allgemeine bis geringe Bedeutung fir das Landschaftsbild.

3.5 Kultur- und sonstige Sachgiiter (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7d BauGB)

Die im Plangebiet vorhandenen baulichen Anlagen sind als Sachgiter einzustufen. Dartber
hinaus sind keine weiteren Kultur- und Sachguter im Plangebiet bekannt.
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3.6 Europiaisches Netz — Natura 2000 (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB)

Eine Sichtung des Map-Servers der Niedersachsischen Umweltverwaltung hat ergeben, dass
innerhalb des Plangebietes keine FFH- oder EU-Vogelschutzgebiete vorhanden sind. Das
nachstgelegene FFH-Gebiet liegt ca. 1,9 km stdlich. Es handelt sich um das FFH-Gebiet ,Else
und obere Hase® (EU-Kennzahl: 3715-331; Landesinterne Nr.: 355).

3.7 Wechselwirkungen (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7i BauGB)

Die einzelnen schutzgutiibergreifenden Wechselwirkungen im Sinne der Okosystemtheorie
kénnen an dieser Stelle nicht vollstandig erfasst und bewertet werden. In der Praxis hat sich
bewahrt, nur die entscheidungserheblichen Umweltkomplexe mit ausgepragten Wechselwir-
kungen darzustellen; i.d.R. handelt es sich hier um Okosystemtypen oder auch Biotopkom-
plexe mit besonderen Standortfaktoren (extrem trocken, nass, nahrstoffreich oder -arm).
Gleichfalls kdnnen zu den entscheidungserheblichen Umweltkomplexen Bereiche mit hoher
kultureller oder religiéser Bedeutung hinzugezahlt werden:

Im Plangebiet kommen Biotop- oder Umweltkomplexe mit besonderer Empfindlichkeit oder
Bedeutung vor. Hierbei handelt es sich um den Erlen-Eschen-Auwald sowie den naturnaheren
Abschnitt des Oldendorfer Mihlenbachs, welche auch als ein nach § 30 BNatSchG gesetzlich
geschiitztes Biotop gefilhrt werden. Dieser Bereiche sind von einer baulichen Uberplanung
jedoch nicht betroffen. Die Planung wird aufgrund der zu erwartenden Neuversiegelung zu
Auswirkungen in allen Schutzgutbereichen flhren, erhebliche nachteilige Auswirkungen im
Bereich komplexer schutzgutibergreifender Wechselwirkungen werden durch die Planung
aber nicht bedingt. Die schwerwiegendsten Beeintrachtigungen werden dabei durch den Ver-
lust von Ackerflachen beding, welche gleichermaBen Funktionen als Lebensraum flr Tiere und
Pflanzen und sowie als versickerungsaktive Flachen wahrnehmen. Weiterhin kommt es zum
Verlust eines Revieres der Feldlerche. Die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte dieser
Art ist aber vor dem Hintergrund artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu beurteilen und
weniger im Hinblick auf komplexe/ empfindliche Wechselwirkungen.

3.8 Anfalligkeit fiir schwere Unfélle / Katastrophen (gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7j
BauGB)

Unter diesem Punkt erfolgt eine Erfassung von Umwelteinwirkungen, welche die Folge von
Unféllen oder Katastrophen sind, die von dem vorliegenden Bauleitplan ausgehen kénnen
bzw. denen der Bauleitplan ausgesetzt ist. Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine Flache
die Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt wird. Kleinflachig besteht Wohnbebauung. Daher
ist keine Relevanz fiir von der Flache ausgehende Unfalle gegeben. Ostlich des Plangebietes
ist ein Betrieb vorhanden, welcher der IE-Richtlinie unterliegt. Dariiber hinaus sind im naheren
und weiteren Umfeld keine Betriebe oder Anlagen vorhanden, die als Stérfallbetrieb im Sinne
der 12. BImSchV / KAS 18 einzustufen sind. Gefahrdungen durch Hochwasser sind nicht zu
erwarten, das Plangebiet liegt auBerhalb von Uberschwemmungsgebieten und in den fiir das

H:AMELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung
— Umweltbericht inkl. Artenschutzbeitrag — 20/73

Land Niedersachsen vorliegenden Hochwassergefahren- bzw. -risikokarten sind keine Dar-
stellungen getroffen. Geplant ist die Ausweisung eines Gewerbegebietes und somit einer Nut-
zung, von der keine besonderen Risiken ausgehen.

4 Wirkungsprognose

4.1 Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen
des Vorhabens

4.1.1 Methodische Vorgehensweise

In den nachfolgenden Unterkapiteln werden die Auswirkungen auf die Umwelt schutzgutbezo-
gen, detailliert beschrieben und anschlieBend zusammengefasst bewertet. Hierbei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden. Die Auswirkungs-
prognose basiert auf den Darstellungen der vorliegenden Flachennutzungsplananderung.
Beim Flachennutzungsplan um die vorbereitenden Ebene der Bauleitplanung und dieser stellt
die zuklnftig méglichen Nutzungen innerhalb des Gemeindegebietes dar. Konkretere, detail-
liertere planerische Festsetzungen werden auf dieser Ebene nicht getroffen. Dies erfolgt auf
Ebene der verbindlichen Bauleitplanung mit der Aufstellung eines Bebauungsplanes. Daher
erfolgt die vorliegende Auswirkungsprognose auf Grundlage des B-Planes ,Gewerbegebiet
Oldendorfer Heide - Westliche Erweiterung®, welcher im Parallelverfahren zur 19. Anderung
des Flachennutzungsplans aufgestellt wird. Die Geltungsbereiche beider Planverfahren sind
identisch.

Basierend auf den Festsetzungen des vorliegenden Bebauungsplanes werden die Auswirkun-
gen auf die Umwelt, in den nachfolgenden Unterkapiteln schutzgutbezogenen im Detail be-
schrieben und anschlieBend zusammengefasst bewertet. Hierbei ist zwischen bau-, anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden. Ein Uberblick Giber mégliche Wirkfak-
toren wird in der nachfolgenden Tabelle gegeben.

Tabelle 1: Zu erwartende relevante Projektwirkungen

Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Lagerflachen
Schadstoffemissionen, Larm, Erschiitterungen und Lichtreize durch Baubetrieb

Larm, Erschitterungen und ggf. Lichtreize durch Baubetrieb

Ggf. Zwischenlagerung von Erdmassen (Bodenmieten)

Anlagebedingte Wirkungen

(Teil-)Versiegelung durch die gewerbliche Bebauung (inkl. Nebenanlagen) und StraBen
Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch hoch aufragende Gebdude / Gebaudeteile.
Flachenverluste durch Bodenauftrag oder -abtrag.
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Betriebsbedingte Wirkungen
Es ist innerhalb des Plangebietes mit Gewerbeldrm durch die vorliegende Planung zu rechnen.

Larm und optische Stdrreize bezogen auf die Fauna und auf Habitatfunktionen besitzen z.T. sehr
unterschiedliche Wirkintensitdten und -zonen und sind artgruppen- und artspezifisch. Zur Ermitt-
lung der nachteiligen Beeintréachtigungen wird der Stand des Wissens sowie die allgemeine Art-
/ und Ortskenntnis der Planer und der beteiligten jeweiligen Faunaexperten/ -kartierer fir die
untersuchten Artgruppen beriicksichtigt.

Die Aufgabe der Bauleitplanung ist nach § 1 BauGB, die bauliche und sonstige Nutzung von
Grundstlcken in der Gemeinde vorzubereiten und zu leiten. Es handelt sich hierbei um eine
sogenannte Angebotsplanung. Die konkreten Bauablaufe (zeitlich sowie inhaltlich bspw. im
Hinblick auf eingesetzte Maschinen) und spatere Realisierungen (z. B. Gebaude, StraBen /
Wege) sind auf dieser Planungsebene nicht bekannt bzw. nicht Inhalt eines Flachennut-
zung- und / oder Bebauungsplanes.

Daher kénnen hinsichtlich baubedingter Auswirkungen auf dieser Planungsebene keine de-
taillierten Aussagen getroffen werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die durch die
vorliegende Planung vorbereiteten Bautatigkeiten (im Hinblick auf gewerbliche Flachen/Hal-
len, Verkehrsflachen), Dauer, Art und AusmaB vergleichbarer Bautatigkeiten nicht Gberschrei-
ten werden. Zudem sind baubedingte Auswirkungen lediglich zeitlich befristeter Art und die
Bautatigen sind angehalten, die anerkannten Regeln der Technik und Regelungsbereiche ein-
schlagiger Gesetze und Verordnungen (z. B. Umweltschadensgesetz, Gefahrstoffverordnung,
Baustellenverordnung, Betriebssicherheitsverordnung, Arbeitsstattenverordnung), u. a. zum
allgemeinen Schutz der Umwelt sowie speziell der Gewasser, des Bodens, der geschitzten
Arten und der nattrlichen Lebensraume einzuhalten. Hierdurch werden Schaden an Schutz-
gutern von Natur und Landschaft und auch die Risiken von Unféllen wahrend der Bauzeit ver-
mindert.

Insgesamt ist daher davon auszugehen, dass keine grundsétzlichen nachteiligen baubeding-
ten Auswirkungen zu erwarten sind. Soweit bspw. schitzenswerte bzw. zu erhaltende Biotop-
oder Gewasserstrukturen durch Bautéatigkeiten beeintrachtigt werden kdénnten und durch ent-
sprechende MaBnahmen (z. B. Bauzaun) zu sichern sind, wird dieses im entsprechenden
Schutzgutkapitel gesondert aufgeflhrt.

Ebenso ist mit Blick auf betriebsbedingte Auswirkungen festzuhalten, dass auf Ebene einer
Angebotsplanung keine Angaben zu der tatsachlichen Ausgestaltung der im Plangebiet er-
maoglichten Bebauung bzw. Nutzung vorliegen. Daher kbnnen ebenfalls keine detaillierten Aus-
sagen zu betriebsbedingten Auswirkungen getroffen werden. Daher werden zur Abschéatzung
betriebsbedingter Auswirkungen allgemeingltige Annahmen zu Grunde gelegt.

Soweit erkennbare Beeintrachtigungen durch GegenmafBnahmen vermieden oder, falls dies
nicht méglich ist, gemindert werden kénnen, wird dies erlautert. Neben den Ausfiuhrungen zu
den negativen Auswirkungen der Planung werden, sofern vorhanden, auch die mit der Planung
verknipften positiven Auswirkungen auf die Umwelt aufgefihrt.

MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von nachteiligen Umweltauswirkungen bzw.
zur Reduzierung von Beeintréchtigungen sind im Einzelnen in Kapitel 5 beschrieben. Der De-
tailierungsgrad der Wirkungsabschétzung sowie die Eintrittswahrscheinlichkeit der Verande-
rungen hangen von der jeweiligen Auswirkung ab.
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Zur Bewertung der Umweltauswirkungen wird der Ansatz der Rahmenskala nach KAISER
(2013) verwendet. Hierbei werden die zu erwartenden Umweltauswirkungen je nach Intensitét
bzw. schwere der Wirkung einer Bewertungsstufe zugeordnet. In der nachfolgenden Tabelle
2 werden die Bewertungsstufen sowie die jeweiligen Einstufungskriterien vorgestellt.

Tabelle 2: Rahmenskala fiir die Bewertung der Umweltauswirkungen (KAISER 2013, aktualisiert
nach KAISER 2004)

Stufe und
Bezeichnung

Einstufungskriterium

v
Unzulassigkeits-
bereich

Rechtsverbindliche Grenzwerte fir das betroffene Umweltschutzgut werden tber-
schritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter Grenzen
der Zulassigkeit von Eingriffen oder sonstigen Beeintrachtigungen statt, die nach
den einschlagigen Rechtsnormen nicht Gberwindbar sind.

1
Zulassigkeits-
grenzbereich

(optionale Un-
tergliederung)

Rechtsverbindliche Grenzwerte flir das betroffene Umweltschutzgut werden tber-
schritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter Grenzen
der Zulassigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintrachtigungen statt, die nach
den einschlagigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus Griinden des Uberwie-
genden offentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles bzw. aufgrund anderer
Abwagungen Uberwindbar sind. In Abhangigkeit vom Ausmal der zu erwartenden
Beeintrachtigung sowie der Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutz-
gutauspragungen kann der Zulassigkeitsgrenzbereich untergliedert werden.

Il
Belastungsbe-
reich

(optionale Un-
tergliederung)

Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrachtigt, so dass sich dar-
aus nach den einschlégigen Rechtsnormen eine rechtliche Verpflichtung ableitet,
geeignete MaBnahmen zu Kompensation zu ergreifen. Die Beeintrachtigungen
sind auch ohne ein Uberwiegendes Offentliches Interesse oder Allgemeinwohl
bzw. anderer Abwagungen zuléssig. In Abhangigkeit vom Ausmaf der zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen sowie der Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener
Schutzgutauspragungen kann der Belastungsbereich untergliedert werden.

I
Vorsorgebereich

Die Beeintrachtigung des betroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das MaB
der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkten beachtlich, beispiels-
weise auch bei der Berlicksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung oder Ver-
minderung der Beeintrachtigung. Aufgrund der geringen Schwere der Beeintrach-
tigung fuhrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung, geeignete
MaBnahmen zur Kompensation zu ergreifen.

0
belastungsfreier
Bereich

Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst

+
Forderbereich

Es kommt zu einer positiven Auswirkung auf das betroffene Umweltschutzgut bei-
spielsweise durch eine Verminderung bestehender Umweltbelastungen.

4.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen
4.2.1 Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Die nachfolgenden Ubersichten beschreiben die zu erwartenden Auswirkungen des Vorha-
bens auf das Schutzgut Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, aufgeteilt nach
bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen.
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Bau- und Anlagebedingte Auswirkungen

Da es sich im Falle der vorliegenden Bauleitplanung um eine sogenannte ,Angebotsplanung®
handelt, kbnnen lediglich allgemeine Angaben zu baubedingten Auswirkungen sowie keine
detaillierten Angaben zu Anlagebedingten Auswirkungen gemacht werden (vgl. Kapitel 4.1.1).
Waéhrend der Bauphase sind die eingesetzten Transport- und Baufahrzeuge und Maschinen
mit Umweltauswirkungen verbunden. Dies kénnen im Einzelnen sein: Larm, Staubentwick-
lung, Erschitterungen, eingeschrénkte Nutzbarkeit der Wege sowie Nah- und Fernsicht auf
aufragende Geréte, wie z. B. Krane. Diese Beeintrachtigungen bestehen lediglich temporar
wéahrend der Bauphase und kdnnen durch eine optimale Zuwegungs- und Baustelleneinrich-
tung und zigige Bauabwicklung vermieden bzw. vermindert werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Von den Gewerbegebietsflachen der westlichen Arrondierung des Gewerbegebiets ,Olden-
dorfer Heide* wirken gewerbliche Schallimmissionen auf die vorhandene Wohnbebauung im
Umfeld ein. Im Rahmen einer schalltechnischen Ersteinschatzung wird nachgewiesen, dass
die Einhaltung der jeweiligen gebietsspezifischen Orientierungswerte der DIN 18005 bzw. die
Immissionsrichtwerte der TA Larm an den schutzbedirftigen Nutzungen im Umfeld durch die
festgesetzten Larmemissionskontingente sichergestellt werden kann. Die Larmemissionskon-
tingentierung bietet zudem aus dem folgenden Grund eine gréBtmdgliche Flexibilitat fir Ge-
werbebetriebe: Der tatsachliche Schallleistungspegel kann um das MaB erhdht werden, das
sich z.B. durch eine Abschirmung durch Gebaude, durch Larmschutz-wande, durch die Wahl
entsprechender Baustoffe oder sonstige technische Vorkehrungen ergibt. Im nachfolgenden
Baugenehmigungsverfahren sowie im spateren Betrieb ist die Einhaltung dieser Werte gege-
benenfalls durch geeignete bauliche oder organisatorische MaBnahmen nachzuweisen.

4.2.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Anlage- und Baubedingte Auswirkungen

Die anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahme, welche in erster Linie durch die Aus-
weisung der gewerblichen Bauflachen, die StraBenverkehrsflachen sowie das Regenriickhal-
tebecken bedingt wird, stellt prinzipiell den wesentlichen Eingriff in die Biotopfunktion dar. Hier
sind im Wesentlichen die Uberplanung von landwirtschaftlichen Nutzflachen (Acker, Griin-
land), von Gehdlzbestdnden (standortgerechte Gehdlzbestande, Strauch-Baumhecke),
halbruderalen Gras- und Staudenfluren, von StraBe, von einem Wohnhaus mit Hausgarten
sowie von planungsrechtlich abgesicherten Flachen zu nennen. Die Uberplanung dieser Bio-
toptypen fuhrt zu einer direkten Zerstdérung des urspringlichen Lebensraumes von Tieren,
hervorgerufen durch die vollstandige Entfernung der Vegetation (z. B. Gehdélzrodung). Die ur-
sprunglichen Lebensraumfunktionen gehen damit an dieser Stelle vollstandig verloren, was je
nach GrdBe des Verlustes und des verbleibenden Tierlebensraumes zu einer mehr oder we-
niger starken Veranderung der Tierlebensgemeinschaften fiihren kann. Anlage- oder baube-
dingte Flacheninanspruchnahmen sind in lhrer Auswirkung nicht unterscheidbar, da auch bei
baubedingten, d.h. zeitlich begrenzten Flacheninanspruchnahmen die Besténde vollstandig
zerstort werden.
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Darlber hinaus kommt es durch die innerhalb des Geltungsbereichs vorgesehenen natur-
schutzfachlichen MaBnahmenflachen zu einer Sicherung der vorhandenen wertvollen Biotop-
strukturen im Bereich des Oldendorfer Mihlenbachs sowie einer Ausweitung dieser Strukturen
und Renaturierung eines Teilabschnitts des Oldendorfer Mihlenbachs.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte, akustische und optische Storreize wirken insbesondere auf Vdgel, wobei
hier artbezogen erhebliche Unterschiede in den Empfindlichkeiten bestehen, sodass die Er-
heblichkeit der Beeintrachtigungen jeweils einzelfallbezogen und verbal-argumentativ betrach-
tet wird. Fir die Fledermause sind betriebsbedingte Wirkungen insbesondere im Hinblick auf
Lichtimmissionen zu berlcksichtigen. Relevant waren hier, falls vorhanden, Flugrouten/ Trans-
ferwege mit besonderer Bedeutung, an denen es fur Flederm&use, welche den Raum zu
Transferwegen nutzen wollen, zu Blendwirkungen kommen kdnnte.

Zusammenfassende Auswirkungsprognose:

Von der Planung sind keine Biotoptypen mit einer besonderen Empfindlichkeit betroffen. Bio-
toptypen mit einer besonderen Empfindlichkeit bzw. die einem gesetzlichen Schutz unterlie-
gen, werden durch die vorliegende Planung in ihrem Bestand gesichert. Die teilweise Uber-
planung des derzeitigen Biotoptypenbestandes durch die geplante Ausweisung eines Gewer-
begebietes, von StraBenverkehrsflachen sowie von einem Regenriickhaltebecken fiihrt zu ei-
nem Verlust von Lebensraum fur Pflanzen und Tiere und ist somit als erheblicher Eingriff fir
das Schutzgut Tiere und Pflanzen einzustufen. Unter Berlcksichtigung der angedachten Kom-
pensations-/ CEF-MaBnahmen (sh. Kapitel 5 und Kapitel ...) verbleiben jedoch keine erheblich
nachteiligen Auswirkungen im Sinne des BauGB / UVPG.

Schutzgebiete oder -objekte nach BNatSchG bzw. NAGBNatSchG sind von dem Vorhaben
nicht betroffen. Das im Plangebiet vorhandene gesetzlich geschiitzte Biotop wird durch die
vorliegende Planung nicht beeintrachtigt, da mit der Aufstellung des Bebauungsplans bzw. der
darin getroffenen Festsetzungen keine Handlungen zu erwarten sind, die zu einer Zerstérung
oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung des gesetzlich geschutzten Biotops flihren
kénnen. Durch die vorgesehenen groBflachigen MaBnahmen im Bereich des Oldendorfer
Mihlenbachs ndérdlich der neu geplanten MilchstraBe wird das bestehende gesetzlich ge-
schitzte Biotop in seinem Bestand gesichert.

Aufgrund des Vorkommens des Rebhuhns, welches in der deutschen Roten Liste als stark
gefahrdet geflhrt wird, wird das Untersuchungsgebiet und seine weitere Umgebung der ,Wert-
stufe V — Vorkommen von Uberregionaler Bedeutung“ zugeordnet (AG BIOTOPKARTIERUNG 2019).
Das Plangebiet unterliegt durch den Betrieb und die Nutzung der StralRen ,Milchstrake®, ,Be-
tonstral’e” und des 6Ostlich angrenzenden Gewerbegebietes ,Oldendorfer Heide* sowie die in-
tensive Nutzung der landwirtschaftlichen Nutzflachen im Plangebiet und seiner Umgebung ei-
ner gewissen Vorbelastung im Hinblick auf faunistischer Habitatqualitaten (optische und akus-
tische Stérwirkungen, Kollisionsgeféahrdung, etc.) Im Artenschutzbeitrag (s. Kap.: 11.4) wird
herausgearbeitet, dass sich die Planung auf die wertgebende Art Rebhuhn (das nachgewie-
sene Brutpaar) nicht negativ auswirkt. die ékologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten (,Lebensstatten®) fur die betroffene Vogelart bleibt im Betrachtungsraum (naturrdum-
liche Land-schaftseinheit) erhalten, der Erhaltungszu-stand der Population im Naturraum wird
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durch die Umsetzung der vorgesehenen Planung vor diesem Hintergrund nicht beeintrachtigt.
Die durch das Rebhuhn bedingte Wertigkeit des Tierlebensraums wird daher nicht erheblich
beeintrachtigt. Weitere faunistische Funktionsrdume besonderer Bedeutung sind nicht be-
kannt. Durch Umsetzung der Planung erfolgt weiterhin ein baubedingter Verlust und somit eine
direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Rote-Liste Art Feldlerche,
was im Zusammenhang mit dem Verlust weiterer Flachen im Umfeld des betroffenen Brutstan-
dortes zum Verlust von einem Brutrevier der Art flihrt. Mittels vorgezogener AusgleichsmafB-
nahme (Acer) werden Habitate bzw. Habitatbedingungen hergestellt, die den Anspriichen der
Feldlerche entsprechen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (,Le-
bensstatten®) flr die betroffene Vogelart bleibt bei Umsetzung der vorgezogenen Ausgleichs-
maBnahme somit im Betrachtungsraum (naturrdumliche Landschaftseinheit) ebenfalls erhal-
ten.. FUr die weiteren nachgewiesenen Vogelarten kdnnen aufgrund der vorliegenden Erfas-
sungsergebnisse aus dem Jahr 2018 die Erfullung von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr.
1-3 BNatSchG Uber MaBnahmen zur Baufeldraumung ausgeschlossen werden. Bei den vor-
kommenden ,Allerweltsarten” wird unterstellt, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des
landesweit giinstigen Erhaltungszustandes bei dem Eingriff nicht mit populationsrelevanten
Beeintrachtigungen oder mit relevanten Lebensstattenzerstérungen zu rechnen ist und somit
nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatschG verstoBen wird. Erhebliche Beeintrachti-
gungen bzw. die Erflllung von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG von im
Plangebiet vorkommenden Fledermausarten kénnen nach aktuellem Kenntnisstand ebenfalls
tber MaBnahmen zur Baufeldrdumung vermieden werden. Beeintréachtigungen durch zusatz-
liche La&rmwirkungen und Lichtimmissionen sind fur die vorliegende Planung im Hinblick auf
die Fledermause ebenfalls als nicht erheblich (und somit als nicht relevant) einzuschéatzen, da
die Projektwirkungen der vorgesehenen Planung das bisherige MaB an Stérwirkungen im Hin-
blick auf Art, Umfang und Intensitat nicht wesentlich Uberschreiten, die Gehdlze mit Bedeutung
fur Transferfllige erhalten bleiben und keine Jagdhabitate mit besondere Bedeutung von Fle-
derm@usen unmittelbar in Anspruch genommen werden. Zudem wird eine Vermeidungsmaf-
nahme zur Beleuchtungsausstattung in den Bebauungsplan aufgenommen.

Es wird somit davon ausgegangen, dass unter Berlcksichtigung von VermeidungsmaBnah-
men und der vorgesehenen vorgezogenen AusgleichsmaBnahme fiir die Feldlerche (Acer)
keine Erflllung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden zu erwarten ist und somit kein
Ausnahmeverfahren erforderlich ist. Mit erheblichen Beeintrachtigungen der Biologischen Viel-
falt wird daher nicht gerechnet.

4.2.3 Flache

Baubedingte Auswirkungen

Waéhrend der Bauphase werden neben der Flache des eigentlichen Baukdrpers ebenfalls
Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen sowie Transportwege (vgl. Kapitel 4.2.2) in An-
spruch genommen. Diese Bereiche werden jedoch in der Regel nicht versiegelt und lediglich
temporéar genutzt. Nach Beendigung der Bautatigkeiten sind diese Bereiche wiederherzurich-
ten. Freiflachen werden ggf. gartnerisch angelegt.
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Anlagebedingte Auswirkungen

Das Plangebiet besitzt eine FlachengréBe von ca. 8,89 ha. Mit Blick auf das Schutzgut Flache
ist festzuhalten, dass mit der vorliegenden Planung innerhalb des Plangebietes eine zusatzli-
che Neuversiegelung von Flachen in H6he von ca. 5,18 ha erméglicht wird. Neben dieser
Neuversiegelung kommt es durch die Anlage von Grinflachen/Beeten (Anpflanzflachen mit
und ohne Larmschutzwall, sonstige Freiflachen im Gewerbegebiet) sowie durch ein Regen-
rickhaltebecken zu einer weiteren Flacheninanspruchnahme von ca. 2,05 ha. Die vorliegende
Planung bedingt in erster Linie den Verlust unversiegelter, durch intensive landwirtschaftliche
Nutzung sowie in Teilbereichen durch eine gewerbliche Nutzung Uberpragter Bodenflachen,
welche nur begrenzt dkologische Funktionen erfiillen kénnen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren kénnen zu jetzigem Zeitpunkt nicht genannt werden, da es sich
bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung“ handelt und Details zur spateren
Bebauung des Plangebietes nicht abschlieBend gekléart sind.

4.2.4 Boden

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Anlage der Baustelleneinrichtungsflachen wird der Bodenluft- und Bodenwasser-
haushalt verandert sowie Boden verdichtet. Zu den baubedingt tangierten Flachen zahlen
Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen und Transportwege. Als Transportwege sind, so-
weit mdglich, vorhandene Wege zu nutzen. Bei diesen Wegen handelt es sich um bereits ver-
siegelte bzw. verdichtete Flachen und eine Beeintrachtigung des Bodens ist nicht zu erwarten.
Aufgrund der im Plangebiet vorhandenen Béden mit besonderer Bedeutung sind Bereiche, die
nur wahrend der Bauphase bendtigt werden, vor Bodenverdichtungen (z. B. mit Baggermatten)
zu schitzen. Der im Plangebiet anstehende Oberboden ist dem § 202 BauGB entsprechend
in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schitzen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Planung werden innerhalb des Geltungsbereiches ca. 5,18 ha zusatzlich versiegelt.
Dies fuhrt zum Verlust aller Bodenfunktionen. Aus Sicht des Schutzgutes Boden liegen keine
Bereiche mit besonderer Bedeutung im Plangebiet vor.

Im stdwestlichen Umfeld des Plangebietes bestehen groBflachige Bodenstandorte mit einer
hohen Bodenfruchtbarkeit bzw. Ertragsfahigkeit, von denen auch ein auBerst kleinflachiger
Teilbereich innerhalb des Plangebietes liegt. Eine Inanspruchnahme bzw. Nutzungsanderung
von besonders fruchtbarer Béden ist somit innerhalb des Plangebietes und seines Umfeldes
unvermeidbar. Allerdings werden auch nach Umsetzung der vorliegenden Planung im Umfeld
weiterhin groBflachig Béden mit einer hohen Bodenfruchtbarkeit vorhanden sein. Ein Teil des
Plangebietes ist zudem bereits versiegelt (gewerbliche Nutzung, Verkehrsflachen).

Far EntsiegelungsmaBnahmen und eine darlUber erfolgende Wiederherstellung von Boden-
funktionen stehen keine geeigneten Flachen zur Verfligung. Die Beeintrachtigungen des
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Schutzgutes Boden kdnnen Uber die biotopspezifischen (multifunktional wirksamen) Kompen-
sationsmafBnahmen nur in begrenztem MaBe ersetzt werden. Der von ENGEL & PRAUSE (2017,
S. 10) formulierten Anforderung, dass multifunktionale MaBnahmen an die natlrlichen Stand-
ortbedingungen angepasst sein sollen, wird im Rahmen der konzipierten Kompensationsmafi-
nahmen entsprochen, da die MaBnahmen planintern innerhalb der Auenbereiche umgesetzt
werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren kénnen zu jetzigem Zeitpunkt nicht genannt werden, da es sich
bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung” handelt und Details zur spateren
Bebauung des Plangebietes nicht abschlieBend geklart sind.

4.2.5 Wasser

Baubedingte Auswirkungen

Eine Verunreinigung des Grund- oder Oberflachenwassers wahrend der Bauphase durch den
Eintrag von Ol, Kraftstoff, Schmiermittel u.4. kann z. B. bei Unféllen nicht ausgeschlossen
werden. Von erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen des Grund- oder Oberflachenwas-
sers wird jedoch nicht ausgegangen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Der innerhalb des Plangebiets verlaufende Oldendorfer Mihlenbach wird durch die vorlie-
gende Planung nicht erheblich nachteilig beeintrachtigt. Im Zuge der geplanten Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen wird innerhalb des Plangebietes ein naturnahes Parallelgewasser zum
bestehenden Gewasserlauf hergestellt.

Durch die zusatzliche Versiegelung kommt es zum Verlust von Infiltrationsraum. GréBtenteils
sind Bereiche mit einer Grundwasserneubildungsrate von 50-100 mm/a und 200-250 mm/a
betroffen, wobei es sich jedoch nicht um Bereiche mit besonderer Bedeutung handelt. AuBerst
kleinflachig liegt ein Bereich mit eine Neubildungsrate von 250-300 mm/a vor, welcher einen
Bereich mit besonderer Bedeutung darstellt. Die Unterscheidung in Bereiche mit besonderer
bzw. allgemeiner Bedeutung erfolgt anhand der ,Anwendung der RLBP bei
Strallenbauprojekten in  Niedersachsen (Stand Marz 2011)“. Dabei nehmen
Grundwasserneubildungsraten >250 mm/a eine besondere Bedeutung,
Grundwasserneubildungsraten < 250 mm/a eine allgemeine Bedeutung ein. Innerhalb des
ndrdlichen Teil des Plangebietes werden umfangreiche naturschutzfachliche MaBnahmenfla-
chen festgesetzt. Diese Bereiche werde nicht versiegelt und stehen somit weiterhin als versi-
ckerungsaktive Flachen zur Verfagung. Innerhalb des geplanten Gewerbegebietes wird fest-
gesetzt, dass Stellplatzanlagen fir PKW und LKW sowie deren Zufahrten in wasser- und luft-
durchlassigem Aufbau herzustellen sind. Insgesamt betrachtet ist nicht mit einer erheblich
nachteiligen Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate innerhalb des Plangebietes zur
rechnen.

GemaB NIBIS-KARTENSERVER (2018 f) besteht eine hohe Grundwassergeféahrdungsrate im
Plangebiet. Es ist allerdings davon auszugehen, dass ein Gewerbegebiet unter Berlicksichti-
gung des allgemeinen Stands der Technik, der glltigen Unfallverhitungsvorschriften usw.
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keine grundsatzlichen negativen Auswirkungen auf die Grundwasserqualitat hat. Daher ist ins-
gesamt nicht mit Beeintrachtigungen des Grund- und Oberflachenwassers zu rechnen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren kénnen zum jetzigen Zeitpunkt nicht genannt werden, da es
sich bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung® handelt und Details zur spateren
Bebauung des Plangebietes nicht abschlieBend geklart sind.

Insgesamt betrachtet ist aus Sicht des Schutzgutes Wasser unter Berlicksichtigung der vor-
gesehenen KompensationsmaBnahmen, nicht mit erheblich nachteiligen Auswirkungen im
Sinne des BauGB / UVPG zu rechnen.

4.2.6 Klima und Luft

Bau- und Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Planung gehen keine Elemente mit besonderer Bedeutung fir das Schutzgut Klima
/ Luft verloren. Die im Plangebiet vorhandenen Gehdlzbestdnde im Bereich des Oldendorfer
Muihlenbachs sowie entlang der BetonstraBBe werden in ihrem Bestand gesichert und im Zuge
der geplanten naturschutzfachlichen KompensationsmaBnahmen erweitert. Weiterhin werden
mit der vorliegenden naturschutzfachlichen MaBnahmenplanung gréBere Freiflachen entwi-
ckelt die der Kaltluftbildung zutraglich sind. Durch den Betrieb von Baufahrzeugen und Ma-
schinen bestehen temporar baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft durch
Eintrag von Schadstoffen (SO, NOx, CO). Fir das geplante Vorhaben kénnen die Schadstof-
feintrdge wahrend der Bauphase nicht erfasst werden und wirken sich aufgrund der zeitlichen
Begrenzung nicht erheblich aus.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Nach Umsetzung der Planung ist nicht mit einem signifikant erhéhten Schadstoffeintrag in die
Luft zu rechnen. Ebenso wird durch die Planung kein erheblicher Aussto3 von sogenannten
Treibhausgasen, welche eine Beschleunigung des Klimawandels bewirken, bedingt.

Insgesamt betrachtet ist aus Sicht des Schutzgutes Klima und Luft unter Bericksichtigung der

vorgesehenen KompensationsmafBnahmen, nicht mit erheblich nachteiligen Auswirkungen im
Sinne des BauGB / UVPG zu rechnen.

4.2.7 Landschaft

Baubedingte Auswirkungen

Waéhrend der Bauphase kénnen temporar visuelle Beeintrachtigung durch Baufahrzeuge und
Gerate (z. B. Kréne) sowie die Baustelleneinrichtung entstehen. Erhebliche Beeintrachtigun-
gen kénnen jedoch aufgrund der zeitlichen Beschrankung ausgeschlossen werden.
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Anlagebedingte Auswirkungen

Das Plangebiet wird Gberwiegend landwirtschaftlich als Ackerflache bzw. Grinland genutzt.
Weiterhin sind mit halbruderale Gras- und Staudenfluren einem Hausgarten sowie dem Olden-
dorfer MUhlenbach weitere unversiegelte Bereiche vorhanden. Es liegen mit der MilchstraBBe
und einem Wohnhaus versiegelte Bereiche vor. Gehdlzstrukturen kommen in Form von Feld-
ecken sowie als Gehdlzbestand entlang des Oldendorfer Miihlenbachs bzw. in seinem Auen-
bereich vor. Das Plangebiet weist aufgrund der vorhandenen Strukturen eine héhere Wertig-
keit in Bezug auf das Schutzgut Landschaft auf. Vor allem die vorhandenen Gehdlzbestande
sowie der von Geholzen gesdumte Oldendorfer Mihlenbach sind als bedeutsame Elemente
flr das Landschaftsbild einzustufen. Vorbelastungen bestehen durch groBférmige gewerbliche
Bebauung 6stlich des Plangebietes. Mit Umsetzung der Planung des Bebauungsplans geht
die Neugestaltung des Landschaftsbildes im stdlichen Plangebiet und seinem Umfeld durch
die Erweiterung eines Gewerbebetriebes einher. Die geplante Eingriinung im sadlichen Teil
des Geltungsbereichs kann den Eingriff in das Landschaftsbild vermindern. Die vorhandenen
Gehdlzstrukturen sowie der von Gehdlzen gesaumte Oldendorfer Miihlenbach werden durch
die vorliegende Planung nicht beeintrdchtigt. Durch die hier vorgesehenen naturschutzfachli-
chen KompensationsmaBnahmen wird der bestehende Gehdlzbestand gesichert und gleich-
zeitig erweitert. Hierdurch wird in nérdlicher Richtung eine Eingriinung des geplanten Gewer-
begebietes erreicht.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren bezlglich des Landschaftsbildes sind in Form visueller Beein-
trachtigungen durch Fahrzeuge/Maschinen auf dem Gelande des Gewerbebetriebes und auf
der ErschlieBungsstraBe méglich. Die im Bebauungsplan geplanten Anpflanzflachen im Stden
sowie die umfangreichen naturschutzfachlichen MaBnahmenflachen nérdlich der neu geplan-
ten MilchstraBe kénnen zumindest stérende Wirkungen auf das Umfeld verringern, die von
dem unmittelbaren Betriebsgeldande ausgehen.

Unter Bertlicksichtigung der geplanten planinterne naturschutzfachlichen MaBnahmen, der ge-
planten Sichtschutzpflanzung im Stiden sowie der vorgesehenen naturnahen Begriinung der
Freiflachen innerhalb des Gewerbegebietes ist insgesamt betrachtet nicht mit erheblich nach-
teiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu rechnen.

4.2.8 Kultur- und sonstige Sachguter

Die innerhalb des Plangebietes vorhandenen baulichen Anlagen sind als Sachgtiter einzustu-
fen.

Dartber hinaus, wurde im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Behérden und sonstigen
Trager 6Offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB seitens der Archaologischen Denkmal-
pflege der Stadt und des Landkreises Osnabriick folgende Hinweise gegeben: ,Das Plangebiet
liegt siedlungsgiinstig im Nahbereich des Miuhlenbachs und ist randlich mit Plaggeneschen
(mittelalterliche bis friihneuzeitliche Auftragsbéden zur Bodenverbesserung) bedeckt. Nord-
Ostlich des Areals befinden sich vorgeschichtliche Fundstellen in Form eines ausgedehnten
Urnenfriedhofs der jingeren Bronze- bis vorrémischen Eisenzeit (ca. 1200-300 v.Chr.) sowie
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eine mehrperiodige Siedlungsstelle. Somit sind auch im Plangebiet bislang unbekannte archéa-
ologische Fundstellen begriindet zu vermuten, die bei den anstehenden Erdarbeiten unerkannt
zerstort werden. Unter Berlcksichtigung der getroffenen Festlegung hinsichtlich potenzieller
Bodenfunde kann festgehalten werden, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu
erwarten sind.

4.2.9 Europaisches Netz — Natura 2000

FFH- oder EU-Vogelschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen (vgl. Kapitel 3.6).

Der Oldendorfer Muhlenbach ca. 1,9 km auBerhalb des Plangebietes sudlich der Bahnstrecke
Hannover-Osnabrick in die Else, welche hier als FFH-Gebiet ,Else und obere Hase“ ausge-
wiesen ist. Das FFH-Gebiet ,Else und obere Hase“ umfasst vor allem die Flachen der gleich-
namigen Gewasser und weist eine Flache von ca. 55,13 ha auf.

Die Kurzcharakteristik des Standarddatenbogens (eine ausfuhrlichere Beschreibung liegt far
das FFH-Gebiet nicht vor) fuhrt zum FFH-Gebiet Folgendes aus:

,Uberwiegend begradigte FlieBgewasser mit Bedeutung als Lebensraum gefdhrdeter Fisch-
arten. Einige naturndhere Gewasserabschnitte mit flutender Wasservegetation. Kleinflachig
Uferstaudenfluren und bachbegleitender Erlenwald.*

Im Standarddatenbogen wird fir das FFH-Gebiet folgende Begrindung fir die Unterschutz-
stellung aufgefuhrt: ,Vorrangig ausgewahlt als Erganzung zu 'System Else/Werre' in Nord-
rhein-Westfalen. Ferner Verbesserung der Reprasentanz von Lebensrdumen von SteinbeiBer
und Groppe im Naturraum 'Weser- und Weser-Leine-Bergland.”

Bestandteile des FFH-Gebietes sind die Lebensraumtypen (LRT) 91E0 (Auenwalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae);prioritarer Le-
bensraumtyp), 3260 (Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion) und 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren der planaren
und montanen bis alpinen Stufe) sowie die Tierarten der FFH Richtlinie SteinbeiBer (Cobitis
taenia), Groppe (Cottus gobio) Bachneunauge (Lampetra planeri). Da es sich bei dem FFH-
Gebiet um ein flieBgewasserspezifisches Schutzgebiet handelt, kdnnen generell Anderungen
der Wasserqualitat sowie Wassermenge zu Auswirkungen auf die Schutzziele des FFH-Ge-
bietes fihren. Aufgrund der geplanten Ausweisung eines Gewerbegebietes kann es hinsicht-
lich der Oberflachenentwasserung zu einer Veranderung der Bestandsituation kommen, was
in Bezug auf die Wassermenge und Wasserqualitat unter Umstanden Auswirkungen auf den
Oldendorfer Mhlenbach und auf das FFH-Gebiet in welches er miindet haben kann. Hinsicht-
lich wasserwirtschaftlicher Belange ist im Zuge des vorliegenden Bauleitplanverfahrens eine
wasserwirtschaftliche Vorplanung erstellt worden, in der u.a. Aussagen zum Umgang mit den
im Plangebiet bzw. innerhalb der neugeplanten Gewerbeflache anfallenden Oberflachenwas-
ser enthalten sind. Als Ergebnis kann festgehalten werden, dass das durch die zusétzliche
Versiegelung anfallende Oberflachenwasser in einem Regenriickhaltebecken im sldlichen
Teil des Plangebietes retendiert und auf den natirlichen Abfluss gedrosselt dem Oldendorfer
Muihlenbach zugeleitet wird. Neben der Rickhaltung findet innerhalb des Regenriickhaltebe-
ckens auch ein Vorreinigung des hier anfallenden Oberflachenwassers statt, sodass Leicht-
flissigkeiten sowie Schwebstoffe zurlickgehalten werden. Mit Umsetzung der vorgesehenen
wasserwirtschaftlichen MaBnahmen wird durch die vorliegende Planung keine Verschlechte-
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rung der Bestandssituation ausgeldst. Erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Wasserqua-
litt sowie auch die Wassermenge sind nicht zu erwarten. Somit sind auch keine nachteiligen
Auswirkungen auf das ca. 1,9 km stdlich des Plangebietes gelegene FFH-Gebiet zu erwarten.

4.3 AbschlieBende Bewertung der festgestellten Auswirkungen auf die Um-

weltschutzguter

In der folgenden Tabelle 3 erfolgt fir die betrachteten Schutzglter eine Bewertung der zu
erwartenden Umweltauswirkungen im Sinne eines Bewertungsvorschlags gem. § 25 UVPG.

Tabelle 3: Bewertung der Umweltauswirkungen auf die Umweltschutzgiiter

Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der
Auswirkungen
(Wertstufen gem.
Tabelle 2)

Erlauterung zur Bewertung der Um-
weltauswirkungen

v

e Tiere, Pflanzen und biol.
Vielfalt: Direkte Zerstérung
des urspriinglichen Le-
bensraumes von Tieren,
hervorgerufen durch die
vollstdndige Entfernung der
Vegetation (z. B. Gehdlzro-
dung, Uberbauung offener
bereiche).

Die urspringlichen Lebensraumfunktio-
nen gehen damit zwar vollstédndig verlo-
ren, es werden dadurch aber keine be-
deutsamen faunistischen Funktionsrdume
erheblich beeintrachtigt. Aufgrund dieser
Tatsache, in Verbindung mit der geringen
Gr6Be des Verlustes und der hohen
GroBe des verbleibenden Tierlebensrau-
mes wird die Umsetzung der Planung,
auch unter Berlcksichtigung der vorgese-
henen vorgezogenen artenschutzrechtli-
chen AusgleichsmaBnahmen (Acer) und
der VermeidungsmaBnahmen zu keiner
starken Veranderung der Tierlebensge-
meinschaften flhren.

e Tiere, Pflanzen und biol.
Vielfalt: Beeintrachtigung
oder Verlust von empfindli-
chen und weniger empfind-
lichen Biotoptypen durch
Flacheninanspruchnahme
bzw. heranriickende Be-
bauung sidlich der neu ge-
planten MilchstraBe.

Dies fuihrt zu einem Verlust von Lebens-
raum fir Pflanzen und Tiere und ist somit
als erheblicher Eingriff fir das Schutzgut
Tiere und Pflanzen einzustufen. Unter
Berucksichtigung der durchzufiihnrenden
KompensationsmaBnahmen verbleiben
jedoch keine erheblich nachteiligen Aus-
wirkungen im Sinne des BauGB / UVPG.
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Bewertung der

Schutzgut und Auswirkungen Auswirkungen
(Wertstufen gem.

Tabelle 2)

Erlauterung zur Bewertung der Um-
weltauswirkungen

e Tiere, Pflanzen und biol. I
Vielfalt: Betriebsbedingte,
akustische und optische
Storreize.

Beeintrachtigungen durch mégliche zu-
satzliche betriebsbedingte Larmwirkun-
gen und Lichtimmissionen sind fir die
vorliegende Planung im Hinblick auf die
Vogel und die Fledermause unter Berlick-
sichtigung der vorgesehenen Vermei-
dungsmaBnahmen als nicht erheblich
(und somit als nicht relevant) einzuschét-
zen, da die betriebsbedingten Projektwir-
kungen der vorgesehenen Planung das
bisherige MaB an Stérwirkungen im Hin-
blick auf Art, Umfang und Intensitat nicht
wesentlich Uberschreiten, die Gehdlze mit
Bedeutung fir Transferfliige von Fleder-
mausarten erhalten bleiben und keine
Jagdhabitate mit besondere Bedeutung
fir Fledermause unmittelbar in Anspruch
genommen werden. Zudem wird eine
VermeidungsmaBnahme zur Beleuch-
tungsausstattung in den Bebauungsplan
aufgenommen.

e Tiere, Pflanzen und biol. +
Vielfalt: Sicherung und Er-
weiterung von empfindli-
chen und sehr empfindli-
chen Biotoptypen durch die
naturschutzfachlichen MaB-
nahmenflachen nérdlich
der neu geplanten Milch-
straBe.

Durch die Ausweisung groBflachiger Fla-
chen fir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft nérdlich der neu
geplanten MilchstraBe werden die hier
vorhandenen empfindlichen und sehr
empfindlichen Biotoptypen in ihrem Be-
stand gesichert und teilweise erweitert.
Hier ist neben einer Ausweitung der be-
stehenden Hecken- und Auwaldstruktu-
ren auch eine Renaturierung im Bereich
des Oldendorfer Miihlenbachs sowie die
Schaffung einer Sekundaraue vorgese-
hen.

e Mensch: Larm, Staubent- I
wicklung, Erschitterungen,
eingeschrankte Nutzbarkeit
der Wege sowie Nah- und
Fernsicht auf aufragende
Geréate, wie z. B. Krane.

Diese Beeintrachtigungen bestehen ledig-
lich temporar wéhrend der Bauphase und
kénnen durch eine optimale Zuwegungs-
und Baustelleneinrichtung und zlgige
Bauabwicklung vermieden bzw. vermin-
dert werden.

¢ Mensch: Durch die ge- I
plante gewerbliche Nut-
zung sind Schallemissio-
nen zu erwarten.

Es ist die Erstellung einer schalltechni-
schen Beurteilung vorgesehen, die die
Grundlage der larmschutztechnischen
Anforderungen flr die zuklnftige gewerb-
liche Nutzung darstellt.

o Flache: Es kommt zur In- I
anspruchnahme bisher un-
versiegelter Flachen.

Es handelt sich dabei um anthropogen
Uberpragte Bodenflachen, welche nur be-
grenzt 6kologische Funktionen erfiillen
kénnen.
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Bewertung der

nem Erhalt bzw. einer Si-
cherung bisher unversie-
gelter Flachen durch natur-
schutzfachliche MaBnah-
menflachen innerhalb des
Plangebietes.

Schutzgut und Auswirkungen Auswirkungen Erlauterung zur Bewertung der Um-
(Wertstufen gem. weltauswirkungen
Tabelle 2)
e Flache: Es kommt zu ei- + Durch die Ausweisung groBflachiger Fl&-

chen fir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft nérdlich der neu
geplanten MilchstraBe werden die hier
vorhanden bislang unversiegelten Fl&-
chen dauerhaft gesichert und eine mogli-
cher Versiegelung unterbunden.

e Boden: Die innerhalb des | Il
Plangebietes zulassige
Neuversiegelung fiihrt zum
Verlust aller Bodenfunktio-
nen.

Bdden mit einer besonderen Bedeutung
fur das Schutzgut liegen nicht vor. Es
kommt zu einer kleinflachigen Uberpla-
nung eines Bodens mit hoher Boden-
fruchtbarkeit. Im n&heren und weiteren
Umfeld bestehen groBflachige Bdden mit
einer hohen Bodenfruchtbarkeit. Zudem
ist ein Teil des Plangebietes bereits versie-
gelt. Die Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Boden kdnnen Uber die biotopspezi-
fischen (multifunktional wirksamen) Kom-
pensationsmaBnahmen nur in begrenztem
MaBe ersetzt werden. Der im Plangebiet
anstehende Oberboden ist in nutzbarem
Zustand zu erhalten und vor Vernichtung
oder Vergeudung zu schiitzen.

e Wasser: Eine Verunreini- I
gung des Grund- oder
Oberflachenwassers wah-
rend der Bauphase durch
den Eintrag von Ol, Kraft-
stoff, Schmiermittel u.a.
kann z. B. bei Unfallen
nicht ausgeschlossen wer-
den.

Von erheblichen baubedingten Beein-
trachtigungen des Grund- oder Oberfla-
chenwassers wird nicht ausgegangen.

e Wasser: Durch die Versie- | |
gelung kommt es zum Ver-
lust von Infiltrationsraum.

Es kommt zu einer &uBerst kleinflachigen
Inanspruchnahme eines Bereichs mit ei-
ner hohen Grundwasserneubildungsrate.
Unter Berilcksichtigung der Festsetzun-
gen zu Gestaltung von Stellplatzflachen in-
nerhalb der geplanten Gewerbegebietes
sowie der geplanten groBflachigen Fla-
chen fir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft ist jedoch nicht mit
erheblichen nachteiligen Auswirkungen
auf die Grundwasserneubildung zu rech-
nen.

e Wasser: Planung einer +
Sekundaraue sowie einem
naturnahen Parallelgewas-
ser.

Die Entwicklung einer Sekundaraue mit
naturnahem Parallelgewésser innerhalb
der groBflachigen Flachen fur MaBnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Land-
schaft nérdlich der neu geplanten Milch-
straBe fUhrt zu einer Verbesserung der na-
turndhe des Oldendorfer Miihlenbachs so-
wie der Hochwassersituation durch Schaf-
fung von zuséatzlichen Retentionsraum.
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Bewertung der

Schutzgut und Auswirkungen Auswirkungen Erlauterung zur Bewertung der Um-
(Wertstufen gem. weltauswirkungen
Tabelle 2)

¢ Landschaft: Die Planung I
fihrt zum Verlust von allge-
mein bedeutsamer Flachen
fir das Landschaftsbild und
einer weiteren anthropoge-
nen Uberpragung durch ge-
werbliche Bebauung.

Der groBte Teil der besonders bedeutsa-
men Gehdlzbestdnde im Bereich des
Oldendorfer Mihlenbachs sowie entalng
der BetonstraBe bleibt im unmittelbaren
Zusammenhang bestehen und wird durch
die vorgesehenen naturschutzfachlichen
MaBnahmen noch erweitert. Diese Ge-

hélzbestédnde stellen in nérdlicher Rich-
tung eine Eingrinung bzw. Einbindung
des geplanten Gewerbegebietes in die
Landschaft dar. In stidlicher Richtung wird
zur Einbindung eine Sichtschutzpflanzung
vorgesehen. Erheblich nachteilige Auswir-
kungen auf das Schutzgut werden nicht
bedingt.

Unter Berlcksichtigung der Hinweise zu
Plangebietes kénnen ar- ur- oder friihgeschichtlichen Bodenfunden
chéaologische Fundstellen sind keine erheblichen Auswirkungen auf
liegen. Kulturglter zu erwarten.

e Kulturgiiter: Innerhalb des | |

4.4 Wechselwirkungen

Die Planung wird zwar aufgrund der zu erwartenden Neuversiegelung zu Auswirkungen in
allen Schutzgutbereichen fuhren, erhebliche nachteilige Auswirkungen im Bereich komplexer
schutzguttbergreifender Wechselwirkungen werden durch die Planung aber nicht bedingt. Die
schwerwiegendsten Beeintrachtigungen werden dabei durch den Verlust von Ackerflachen be-
ding, welche gleichermaBen Funktionen als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen und sowie als
versickerungsaktive Flachen wahrnehmen. Weiterhin kommt es zum Verlust eines Revieres
der Feldlerche. Die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte dieser Art ist aber vor dem
Hintergrund artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu beurteilen und weniger im Hinblick
auf komplexe/ empfindliche Wechselwirkungen. Weiterhin kommt es mit den vorgesehenen
naturschutzfachlichen MaBnahmen nérdlich der neugeplanten MilchstraBe zu einer Sicherung
und Erweiterung von besonders empfindlichen Biotop- und Umweltkomplex im Auenbereich
des Oldendorfer MUhlenbachs.

4.5 Weitere Umweltauswirkungen

Art und Menge an Emissionen (Schadstoffe, Larm, Erschiitterung, Licht, Warme, Strah-
lung, Belastigungen) (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe cc)

Die Untersuchungstiefe der Umweltpriifung orientiert sich in Ubereinstimmung mit der Formu-
lierung in § 2 Abs. 4 Satz 3 BauGB an den Festsetzungen des Bebauungsplans ,Gewerbege-
biet Oldendorfer Heide — Westliche Erweiterung®“. Bei dieser Planung handelt es sich um eine
sog. Angebotsplanung. Da konkretisierbare Vorhaben noch nicht bekannt sind, kénnen keine
detaillierten Aussagen zu Schadstoffen, Erschitterungen, Licht, Warme oder Strahlung getrof-
fen werden. Erhebliche Warme- oder Strahlungsemissionen sowie Erschitterungen, Licht-
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und Schadstoffemissionen werden mit der Umsetzung der vorliegenden Planung aller Voraus-
sicht nach nicht einhergehen.

Von den Gewerbegebietsflachen der westlichen Arrondierung des Gewerbegebiets ,Olden-
dorfer Heide“ wirken gewerbliche Schallimmissionen auf die vorhandene Wohnbebauung im
Umfeld ein. Im Rahmen einer schalltechnischen Ersteinschatzung wird nachgewiesen, dass
die Einhaltung der jeweiligen gebietsspezifischen Orientierungswerte der DIN 18005 bzw. die
Immissionsrichtwerte der TA Larm an den schutzbedurftigen Nutzungen im Umfeld durch die
festgesetzten Larmemissionskontingente sichergestellt werden kann. Die Larmemissionskon-
tingentierung bietet zudem aus dem folgenden Grund eine gréBtmdgliche Flexibilitat fir Ge-
werbebetriebe: Der tatséchliche Schallleistungspegel kann um das MaB erhdht werden, das
sich z.B. durch eine Abschirmung durch Gebaude, durch Larmschutz-wande, durch die Wahl
entsprechender Baustoffe oder sonstige technische Vorkehrungen ergibt. Im nachfolgenden
Baugenehmigungsverfahren sowie im spateren Betrieb ist die Einhaltung dieser Werte gege-
benenfalls durch geeignete bauliche oder organisatorische MaBnahmen nachzuweisen.

Menge und Verwertung erzeugter Abfélle (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe dd)
Aufgrund der Tatsache, dass es sich bei vorliegender Planung um eine sogenannte ,Ange-
botsplanung® handelt, kénnen zu jetzigem Zeitpunkt keine detaillierten Angaben zu ggf. er-
zeugten Abféallen gemacht werden.

Kumulative Wirkungen von Planungen in einem engen raumlichen Zusammenhang (An-
lage 1 Nr.2 Doppelbuchstabe ff)
Im BauGB bzw. im ,Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2014/52/EU im Stadtebaurecht und
zur Starkung des neuen Zusammenlebens in der Stadt® wird der Begriff ,Kumulation* bzw.
~kumulative Wirkungen® nicht genauer definiert. Eine Anndherung an diesen Begriff kann unter
Berlcksichtigung des § 10 UVPG erfolgen. Der § 10 Abs. 4 UVPG spricht von ,Kumulierenden
Vorhaben® und erlautert diese wie folgt: ..., wenn mehrere Vorhaben von derselben Art, von
einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammen-
hang stehen. Ein enger Zusammenhang ist liegt vor, wenn

1. sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben Uberschneidet und

2. die Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.
Technische und sonstige Anlagen missen zusatzlich mit gemeinsamen betrieblichen oder
baulichen Einrichtungen verbunden sein.*

Nach aktuellem Kenntnisstand plant die Stadt Melle als Trager des vorliegenden Bauleitplan-
verfahrens im Untersuchungsraum kein weiteres Vorhaben im Sinne einer weiteren Auswei-
sung von Gewerbegebieten im Zuge eines Bauleitplanverfahrens. Ca. ... km sldlich des Plan-
gebietes wird derzeit mit dem Bebauungsplan ,Gewerbepark griine Kirchbreede® durch die
Stadt Melle ein weitere Gewerbegebiet ausgewiesen. Aufgrund der raumlichen Entfernung
sind keine kumulativen Wirkungen zu erwarten.

Flr den Untersuchungsraum liegen derzeitig keine Informationen zu Vorhaben anderer Pla-
nungstrager (z. B. Fachplanungen) vor.
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Auswirkungen auf das Klima / Anpassung gegeniiber den Folgen des Klimawandels.
(Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe gg)

Durch die Planung ist kein signifikant erhéhter AusstoB3 von Luft-Schadstoffen (Staube, CO,
NOx, SOg, etc.) zu erwarten. Mdgliche Auswirkungen auf das Klima werden daher als nicht
erheblich angesehen.

Beschreibung der eingesetzten Techniken und Stoffe (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe
hh)

Detaillierte Angaben zu eingesetzten Techniken und Stoffen sind derzeit nicht bekannt. Es ist
jedoch davon auszugehen, dass die durch die vorliegende Planung vorbereiteten Bautatigkei-
ten nach den anerkannten Regeln der Technik durchgefiihrt werden und der allgemeine
Schutz der Umwelt durch Einhaltung einschlagiger Gesetze und Verordnungen (z. B. Umwelt-
schadensgesetz, Gefahrstoffverordnung, Baustellenverordnung, Betriebssicherheitsverord-
nung, Arbeitsstattenverordnung) eingehalten wird.

Risikoabschatzung Unfélle und Katastrophen

Es erfolgt -soweit zum jetzigen Stand der Planung mdéglich- eine Risikoabschatzung bezlglich
maoglicher, das Plangebiet betreffender oder vom Plangebiet ausgehender Unfélle und Kata-
strophen.

Darstellung der Auswirkungen von Risiken fur die menschliche Gesundheit, auf Kulturgtter
oder die Umwelt durch Unfalle oder Katastrophen (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe ee)

Die geplante gewerbliche Nutzung im Plangebiet sowie die bestehende gewerbliche Bebau-
ung im naheren und weiteren Umfeld des Plangebietes beinhaltet nach derzeitigem Kenntnis-
stand keine als Stérfallbetrieb einzustufende gewerbliche Nutzung. Ebenso wenig besteht eine
potenzielle Gefahrdung durch Hochwasserereignisse, da keine Uberschwemmungsgebiete
oder Risikogebiete im Sinne der Hochwassermanagementrichtlinie vorliegen. Daher bedingt
die vorliegende Planung aller Voraussicht nach lediglich eine geringe Konfliktintensitat bzw.
geringe nachteilige Umweltauswirkungen in Bezug auf die Anfélligkeit fur schwere Unfélle und
Katastrophen.

Beschreibung von Bereitschafts- und BekdmpfungsmaBnahmen der Auswirkungen von Krisen
(Anlage 1 Nr. 2e)

Aufgrund der Tatsache, dass es sich bei vorliegender Planung um eine sogenannte ,,Ange-
botsplanung® handelt, kbnnen zu jetzigem Zeitpunkt keine detaillierten Angaben zu Bereit-
schafts- und BekdmpfungsmaBnahmen der Auswirkung von Krisen gemacht werden.

5 Umweltrelevante MaBnahmen

‘ MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Nach den §§ 13 und 15 (1) BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Nach § 1a (2) BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umge-
gangen werden (Bodenschutzklausel) sowie die Umnutzung von landwirtschaftlichen, als
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Wald oder fir Wohnzwecken genutzte Flachen auf den notwendigen Umfang begrenzt werden
(Umwidmungssperrklausel).

Auf Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung ist eine Festlegung detaillierter MaBnahmen zur
Vermeidung und Verminderung nur eingeschrankt moglich, weshalb eine Darstellung bzw.
Festsetzung konkreter Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen im Zuge nachfolgender
Aufstellungsverfahren von Bebauungsplénen erfolgen muss. Daher werden im Folgenden die
MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung des im Parallelverfahren aufgestellten Be-
bauungsplan wiedergegeben. Mit der Planung des B-Planes ,Gewerbegebiet Oldendorfer
Heide - Westliche Erweiterung” wird an die Arrondierung des bestehenden Gewerbestandor-
tes ,Oldendorfer Heide“ angeknipft. Hierbei handelt es sich um einen Bereich, der durch die
Ostlich des Plangebietes gelegene gewerbliche Nutzung vorgepragt ist und fir den im éstlichen
Plangebietsteil bereits ein planungsrechtlich abgesichertes Gewerbegebiet vorliegt (B-Plan
,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide®). Zur Eingriinung und Abschirmung der Gewerbegebiets-
flachen nach Stden wird Sichtschutzpflanzung festgesetzt, die mit standortgerechten, heimi-
schen Gehdlzen zu bepflanzen auszufuhren ist. Nach Norden wird durch die umfangreichen
naturschutzfachlichen MaBnahmenflachen eine Eingrinung gewahrleistet. Darlber hinaus
werden auch Festsetzungen fiir das geplante Gewerbegebiet getroffen, mit denen eine Redu-
zierung der Versiegelung sowie eine naturnahe Durchgriinung erreicht werden soll. Das an-
fallende Oberflachenwasser soll darliber hinaus in Regenrtickhaltebecken retendiert und auf
den natdrlichen Abfluss gedrosselt der Vorflut zugeleitet werden. Zudem wird eine Festsetzung
in den Bebauungsplan aufgenommen, geman derer eine insektenfreundliche Beleuchtung zu
verwenden ist.

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnen u. a. sein: TongeféBscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie aufféllige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
werden, sind diese geman § 14 Nds. Denkmalschutzgesetz meldepflichtig und missen einer
Denkmalschutzbehérde unverziglich gemeldet werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Lei-
ter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind geman § 14 Nds.
Denkmalschutzgesetz bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unverandert zu las-
sen, bzw. fir ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehérde vorher
die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

MaBnahmen zum Artenschutz \

Im Plangebiet kommen artenschutzrechtlich relevante Tierarten aus den Artgruppen der Fle-
dermause und der Brutvigel vor. Es sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der § 44
des BNatSchG durch den Bauherrn zu beachten, diese gelten unmittelbar und unabhé&ngig
vom Satzungsbeschluss im Sinne der Bauleitplanung auch fir alle nachgeschalteten Geneh-
migungsebenen (also auch fir Bauherren bei Bauantrag). Hinsichtlich der Berlicksichtigung
des Artenschutzes ist festzuhalten, dass unter Berucksichtigung aller vorhandenen Daten
nach aktueller Einschatzung und unter Beachtung der folgenden MaBnahmen die Erflllung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG nicht zu erwarten ist und
somit kein Ausnahmeverfahren erforderlich wird.
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Baufeldraumung: Diejenigen Bau- und ErschlieBungsmaBnahmen (Entfernung von
Gehoélzen, Beseitigung von Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbe-
decktem Oberboden, Umbau-/ Abriss-/ SanierungsmaBnahmen am Gebaudebestand),
die zu einer Entfernung von Brutméglichkeiten und damit zu Erfillung méglicher arten-
schutzrechtlicher Tatbestéande fir die Artgruppe der Brutvégel fihren kénnen, missen
in Anlehnung an § 39 Abs. 5 BNatSchG innerhalb des Zeitraumes vom 01. Oktober bis
zum 28. Februar stattfinden. Sollte die Entfernung von Gehdlzen, das Beseitigung von
Vegetationsstrukturen, das Abschieben von vegetationsbedecktem Oberboden oder
der Umbau-/ Abriss-/ SanierungsmaBnahmen am Gebaudebestand auBerhalb des ge-
nannten Zeitraumes erforderlich sein, sind unmittelbar vor dem Eingriff diese Bereiche/
Strukturen durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubegleitung) auf ein Vorkom-
men von aktuell besetzten Vogelnestern zu Uberprifen. Von der Bauzeitenbeschran-
kung kann abgesehen werden, wenn durch die Uberpriifung der fachkundigen Person
festgestellt wird, dass keine Beeintrachtigungen europaischer Vogelarten durch die
Baufeldraumung zu befirchten sind. Beim Feststellen von aktuell besetzten Vogelnes-
tern ist die Untere Naturschutzbehérde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen
abzustimmen.

Baumfallarbeiten: Ggf. erforderliche Baumfallarbeiten &lterer Baume (Stammdurch-
messer > 30 cm) mussen auBerhalb der Brutsaison der Végel und der Sommeraktivi-
tatszeit der Fledermause und somit zwischen 01. November und 01. Marz (bestenfalls
wahrend einer Frostperiode in den Monaten Dezember, Januar, Februar) stattfinden’.
Zudem sind diese vor einer Fallung durch eine fachkundige Person hinsichtlich ihrer
Eignung/Funktion als Quartier fir Flederm&use und als dauerhafter Nistplatz fir Brut-
vogel (Baumhdhlen) sowie auf eventuell anwesende Fledermause hin zu Gberprifen.
Die Untere Naturschutzbehdrde ist (iber das Ergebnis entsprechender Uberpriifungen
zu informieren. Beim Feststellen von Fledermaus- oder Brutvogelarten genutzten
Baumhdhlungen oder Fledermausbesatz ist die Untere Naturschutzbehdrde zu be-
nachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Sollten die Baumfallarbeiten
alterer Baume auBerhalb des genannten Zeitraumes erforderlich sein, ist die Untere
Naturschutzbehdrde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen.
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme Feldlerche (Acer) — Anlage von Lerchen-
fenstern: Da es durch die Umsetzung der Planung zu einem Verlust eines Reviermit-
telpunktes (Brutplatz) fir die Vogelart Feldlerche kommt (sh. Anlage 1 in dem beilie-
genden Gutachten: Faunistische Untersuchung im Rahmen der Aufstellung des Be-
bauungsplanes ,Oldendorfer Heide" in Melle, AG BIOTOPKARTIERUNG (2019)), sind mittels
einer vorgezogenen AusgleichsmaBnahme durch entsprechende MaBnahmen im
raumlichen Umfeld der BaumaBnahme zusatzliche geeignete Habitatbedingungen fir
die Art Feldlerche zu schaffen. Entsprechend einer Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehérde des Landkreises Osnabriick ist die Anlage einer Ackerparzelle
durch Selbstbegriinung — Ackerbrache — vorzusehen. Hierfir steht das Flurstiick
34/4, Flur 3 Gemarkung Fockinghausen zur Verfigung. Die Bewirtschaftungsvorgaben

15 Die Anforderungen an die Baufeldraumung sind bei der Tiergruppe der Végel und der Fledermause unterschiedlich. Wahrend
das geeignete Zeitfenster fir die Baufeldrdumung bei den Végel nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen
Brutsaison (also zwischen Anfang August und Anfang Marz) ist, konzentriert sich das entsprechende Zeitfenster bei den
Fledermausen auf das Zeitintervall auBerhalb der Sommeraktivitatszeit (Anfang November und Ende Februar). Besonders
geeignet ist hier die Frostperiode, in der die Tiere ruhen. Deshalb ist der geeignete Zeitabschnitt fir Baufeldraumung, bzw.
Fallarbeiten fir beide Tierartengruppen zwischen Anfang November und Anfang Méarz.
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orientieren sich an den Empfehlungen des Anwenderhandbuches Vertragsnaturschutz
Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Nordrhein-Westfalen (Paket
4041 (2012) oder 5041(2019) und dienen der Zielart Feldlerche. Um den Bruthabitat-
anforderungen der Feldlerche an dauerhaft offenen bis schwach/llickig bewachsenen
Flachen gerecht zu werden, ist die Anlage und regelméaBige Pflege einer Kurzzeitbra-
che umzusetzen. Um das Entwicklungsziel zu gewahrleisten, wird ein Flachenmanage-
ment mit regelmaBiger Bodenbearbeitung erforderlich. Dieses ist wie folgt auszuge-
stalten:

o Entwicklung und Erhalt einer Schwarzbrache mit jahrlicher Bodenbearbeitung.

o Die Bodenbearbeitung ist in Abh&ngigkeit der Bodenart und ev. Problempflan-
zenbewuchs (schwerer Boden/Problempflanzen) durch Pfligen zu gewahrleis-
ten.

o Die Bodenbearbeitung kann entweder im Spatsommer/Herbst (ab August) er-
folgen, so dass fiir die Uberwinterung noch mindestens 30 % Deckung an
Ackerwildkrautern auflauft oder im Frihjahr bis spatestens zum 31.03..

o In Abhangigkeit der Bodenbeschaffenheit zum Zeitpunkt der Pfliigens miisste
gof. nach wendender Bodenbearbeitung ein weiterer Arbeitsgang zur Herstel-
lung einer feinkrimeligen Oberflache durchgefuhrt werden.

o Zur Bekampfung von Disteln kann ab Mitte Juli eine Hochmahd erfolgen. Die
Schnitt- oder Mulchhéhe sollte bei mind. 40 cm liegen.

o Inder naturschutzfachlich eher unkritischen Phase (20.09. bis 31.03.) kann (bei
starkem Unkrautdruck auf Nachbarflachen) auch eine wiederholte flache Bo-
denbearbeitung (eine Arbeitsbreite im Randbereich zu Nachbarkulturen) erfol-
gen.

o Auf dem brachliegendem Ackerland ist im Zeitraum vom 01.04. bis 30.06. das
Mahen oder Zerkleinern des Aufwuchses nicht gestattet.

Auf der Ackerbrache diirfen keine Diingemittel und Biozide eingesetzt werden.
Ein gelegentliches Befahren der Flache im StraBenrandbereich (Vorgewende)
zur Bearbeitung der westlich angrenzenden Ackerflachen ist méglich.

Die CEF-MaBnahme ist vor Aufnahme jeglicher Nutzungsénderung bzw. Bautatigkeit
fertigzustellen und der Unteren Naturschutzbehérde zur Abnahme zu melden.

Fur die erfolgreiche Umsetzung und dauerhafte Wirksamkeit der vorgesehenen CEF-
MaBnahme wird ein maBnahmenbezogenes jahrliches Monitoring mit der Mdglichkeit
zur Anpassung/ Erganzung/ Anderung des MaBnahmentypes unter Beteiligung der Na-
turschutzbehdérde empfohlen.

MaBnahmen zur Kompensation (Ausgleich/Ersatz)

Die Grundlage der Bewertung stellt das Osnabricker Kompensationsmodell (LK OSNABRUCK,
VECHTA, CLOPPENBURG 2016) dar. Eine Ermittlung der Eingriffs- und geplanten Flachenwerte
befindet sich im Anhang dieses Umweltberichtes (vgl. Kapitel 11.3).

H:AMELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung
— Umweltbericht inkl. Artenschutzbeitrag — 40/73

MaBnahmen innerhalb des Plangebietes

GemaB § 15 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft zu
unterlassen, und unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch geeignete MaBnahmen aus-
zugleichen. Ein Eingriff gilt als ausgeglichen, wenn nach seiner Beendigung keine erheblichen
oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zuriickbleiben und das Land-
schaftsbild wiederhergestellt bzw. neu gestaltet ist. FUr innerhalb des Plangebietes nicht aus-
geglichene Teile sind weitere KompensationsmaBnahmen auBerhalb des Plangebietes plane-
risch vorzusehen.

Innerhalb des Plangebietes sind folgende MaBnahmen vorgesehen:

Freiflaichen im Gewerbegebiet Wertfaktor 1,0
Bei einer Grundflachenzahl von 0,8 im Gewerbegebiet werden ca. 80 % des Uberbaubaren
Gebietes versiegelt. Die restlichen Flachen (20 %) sind somit als Freiflachen / Grinflachen
vorgesehen. Diese Freiflachen mussen durch flachige Einsaat mit einer auf den Standort ab-
gestimmten zertifizierten Regiosaatgutmischung (VWW-Regiosaaten oder RegioZert) der Ur-
sprungsregion 2 zu extensiv bewirtschafteten, mehrjahrigen Bluhflachen entwickelt werden,
soweit sie nicht flr eine andere zuldssige Nutzung erforderlich sind. Zur Pflege ist die Flache
mindestens einmal und héchstens zweimal pro Jahr ab Juni abschnittsweise zu mahen; dies
gilt nicht fir die Randstreifen in einer Breite von 2 m. Der Einsatz von Dingemittel und Pesti-
ziden ist unzuld@ssig Die Flachen erhalten einen Wertfaktor von 1,0.

Regenriickhaltebecken Wertfaktor 1,0
Zur Retention der Oberflachenabfliisse wird im Plangebiet ein Regenriickhaltebecken ange-
legt. Die Oberflachenabfllisse sollen dort gesammelt und auf den natlrlichen Abfluss gedros-
selt der Vorflut zugeleitet werden. Die fir das Regenrtickhaltebecken vorgesehenen Flachen
erhalten den Wertfaktor 1,0.

Wasserflachen (Oldendorfer Miihlenbach) Wertfaktor 2,6 / 2,3
Der urspriingliche Verlauf des Oldendorfer Mihlenbachs wird beibehalten. Somit wird auch
der bereits bestehende naturnahe Abschnitt (vgl. Kap. 3.2, Biotoptyp 4.4.5 Naturnaher Tief-
landbach mit Sandsubstrat FBS) nicht verédndert. Zudem werden die Ubrigen Gewéasserab-
schnitte (vgl. Kap. 3.2, Biotoptyp 4.5.4 MaBig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat-
FMS) durch die geplanten naturschutzfachlichen MaBnahmen aufgewertet. Dem Oldendorfer
Muhlenbach, welcher im vorliegenden Bebauungsplan als Wasserflache festgesetzt wird, wird
daher in Anlehnung an die Bestandsbewertung im Bereich des naturnahen Abschnitts ein
Wertfaktor von 2,6 zugeordnet und im Bereich des maBig ausgebauten Abschnitts wird auf-
grund der Aufwertung durch die angrenzenden MaBnahmen ein Wertfaktor von 2,3 vergeben.

Sekundéaraue mit Retentionsfunktion (MaBnahmenflache M-1) Wertfaktor 2,5
Nordwestlich der geplanten MilchstraBe soll auf bisher landwirtschaftlichen genutzten Flachen
eine Abgrabung bis knapp Uber den Grundwasserspiegel (Tiefe maximal 0,5 m bis 1,0 m)
erfolgen. Ziel ist es hier zusatzlichen Retentionsraum sowie naturschutzfachlich wertvolle
wechselfeuchte Habitatbedingungen zu schaffen. Hierzu sind innerhalb des Retentionsraumes
unterschiedliche Sohlhéhen vorgesehen. In feuchteren bzw. grundwassernaheren Bereich
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werden Roéhrichtflachen entwickelt. Ansonsten wird ein feuchtes Griinland mit Tendenz zu
feuchten Gras- und Staudenfluren unter Verwendung von zertifizierten Regiosaatgutmischung
(VWW-Regiosaaten oder RegioZert) der Ursprungsgebiet 2 entwickelt. Innerhalb dieser Fla-
che wird ein naturnahes Parallelgewasser als Mulde bzw. Graben zum Oldendorfer Mahlen-
bach angelegt. Die Sohle soll mit Senken und Erdschwellen wechselfeucht erstellt werden.
Die Erdschwellen mit einer Héhe von 0,3 bis 0,5 m und sehr flacher Béschung von 1 : 2 bis 10
und resultierenden Breiten von 2 bis 5 m dienen als Querriegel, um bei Hochwasserabflissen
bei dem Sohlgefélle einen Einstau zu generieren und damit die Hochwasserabflussspitzen zu
retendieren und abzuschwéachen.

Den Flachen wird ein Wertfaktor von 2,5 zugeordnet.

Parallelgewéasser Oldendorfer Miihlenbach (MaBnahmenflache M-1) Wertfaktor 2,5
Innerhalb der geplanten Retentionsflache wird ein Parallelgewéasser zum Oldendorfer Mihlen-
bach entwickelt. Das Parallelgewésser wird in einem maBig geschwungen Lauf sowie mit
wechselnden Béschungsneigungen durch die Retentionsflache gefuhrt. Der Anschlussbereich
des Oldendorfer Mihlenbach wird so ausgestaltet, dass ein GroBteil des ankommenden Was-
sers durch das Parallelgewasser geflihrt wird mit Zufluss Sohlgleich im Norden und 2 Ablaufen
aus der Retentionsflache wieder in den Oldendorfer Muhlenbach weiter stdlich. Dem Parallel-
gewasser wird ein Wertfaktor von 2,5 zugeordnet. Zusatzlich werden noch die gem. Osnabri-
cker Modell méglichen Bonusfaktoren berlcksichtigt.

o Effizienzfaktor (Soll-Zustand) mit Wertfaktor 0,3

e Dynamikfaktor (Soll-Zustand) mit Wertfaktor 0,3

o Pufferfaktor (Soll-Zustand) mit Wertfaktor 0,2

e Durchgéangigkeitsfaktor (Soll-Zustand) mit Wertfaktor 0,1

Entwicklung von Gewasserrandstreifen (MaBnahmenflache M-2) Wertfaktor 1,5
Sudlich der MilchstraBe wird zwischen dem geplanten Regenrtickhaltebecken sowie dem be-
stehenden Gewasserlauf des Oldendorfer Miihlenbachs ein 10 m breiter Gewasserrandstrei-
fen festgesetzt. Weiterhin ist westlich des Oldendorfer Mihlenbachs zwischen den StraBen
,Gelbe Riede” und ,MilchstralRe” ebenfalls ein Gewasserrandstreifen mit einer Breite von 15
m vorgesehen. Diese Randstreifen sind aus bisheriger Nutzung herauszunehmen und der na-
tarlicher Sukzession zu Uberlassen. Um die Unterhaltungsmdglichkeit der Gewasser zu ge-
wahrleisten und Gehdlzaufwuchs im erforderlichen Unterhaltungsstreifen zu unterbinden, sind
die Flachen in gréBeren zeitlichen Abstédnden zu mahen (ca. alle drei Jahre).

Erweiterung Erlen-Eschen-Auwald (MaBnahmenflache M-3) Wertfaktor 2,6
Nordwestlich der geplanten MilchstraBe soll der bestehende Erlen-Eschen-Auwald zwischen
der geplanten Retentionsflachen sowie dem bestehenden Oldendorfer Mihlenbach gesichert
sowie auf bisher nicht bewaldeten Flachen erweitert werden. Bei guten Erlen- und Eschenbe-
stdnden im ndheren Umfeld ist eine Ansamung von Gehdlzen durch Schaffung von Rohbo-
denbereichen zu erreichen. Alternativ kann auch eine gezielte Anpflanzung erfolgen, wobei
auf Verwendung von autochthonem Pflanzgut der Herkunftsregion 4 zu achten ist. Bepflan-
zung hat in Gruppen oder linienhaft zu erfolgen. In Randbereichen der MaBnahmenflache sind
Waldrand bzw. Waldsaumstrukturen anzulegen. Ein Unterhaltungsstreifen im Uferbereich des
,Oldendorfer Mihlenbachs® ist zu gewahrleisten. Die Flachen erhalten einen Wertfaktor von
2,6.
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Sichtschutzpflanzung (MaBnahmenflache M-4) Wertfaktor 1,5
Entlang der stdlichen Grenze des Plangebietes ist zur optischen Abschirmung eine geschlos-
sene Sichtschutzpflanzung aus Strauchern sowie einer Reihe aus groBkronigen Baumen ge-
méaB Gehdlzliste in Kap. O als Uberhaltern anzupflanzen und dauerhaft zu erhalten. Es sind
Straucher im Reihenabstand von 1,0 x 1,0 m zu wéahlen. Die Bepflanzung ist mit diagonalver-
setzten Pflanzstandorten auszufiihren. Bei den Stréduchern sind jeweils standortgerechte, hei-
mische Jungpflanzen der gleichen Art in Gruppen zu 3 - 7 Stiick zu pflanzen. In die Strauch-
pflanzung ist je 10 Ifm ein groBkroniger, standortgerechter, heimischer Laubbaum als Uber-
halter zu integrieren (Pflanzqualitat: Hochstamm, Stammumfang mindestens 14-16 cmin 1,0
m Hoéhe Gber dem Wurzelhals). Es ist Pflanzmaterial der Herkunftsregion 4 zu verwenden.

Erweiterung Gehélzbestand an der BetonstraBe (MaBnahmenflache M-5) Wertfaktor 2,1
Der entlang der BetonstraBe vorhandene Gehdlzbestand (vgl. Biotoptyp 2.10.2 (HFM)
Strauch-Baumhecke Kap. 3.2) wird im Zuge der vorliegenden Planung bis an die geplante
Retentionsflache in westliche Richtung erweitert. Die Artenzusammensetzung hat sich an der
bestehenden Heckenstruktur zu orientieren. Es sind Straucher im Reihenabstand von 1,5 x
1,5 m zu wéhlen. Die Bepflanzung ist mit diagonalversetzten Pflanzstandorten auszufiihren.
Bei den Strauchern sind jeweils standortgerechte, heimische Jungpflanzen der gleichen Art in
Gruppen zu 3 - 7 Stuck zu pflanzen. In die Strauchpflanzung ist je 10 Ifm ein groBkroniger,
standortgerechter, heimischer Laubbaum als Uberhalter zu integrieren (Pflanzqualitat: Hoch-
stamm, Stammumfang mindestens 14-16 cm in 1,0 m H6he Uber dem Wurzelhals). Es ist
Pflanzmaterial aus der Herkunftsregion 4 zu verwenden. Der Flache wird ein Wertfaktor von
2,1 zugeordnet.

Feuchte Hochstaudenflur im Uferbereich der Retentionsflache (MaBnahmenflache M-6)

Wertfaktor 2,0
Die zwischen der geplanten Retentionsflache sowie dem alten Verlauf des Oldendorfer Mih-
lenbachs vorhandenen Flachen, oberhalb der geplanten Einmindung des Parallelgewéassers
sollen zu feuchten Hochstaudenfluren entwickelt werden. Die Flachen sind mit einer auf den
Standort abgestimmten zertifizierten Regiosaatgutmischung (VWW-Regiosaaten oder Regio-
Zert) der Ursprungsregion 2 anzusaen. Zur Vermeidung eines dominanten Gehélzaufkom-
mens sind die Flachen etwa alle drei Jahre zu mahen. Das anfallende Mahdgut ist abzufahren
Diese Flachen erhalten einen Wertfaktor von 2,0.

Zusatz zu den o.g. MaBnahmenflachen M-1 bis M-6:

Innerhalb der Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft ist mindestens ein Totholz-Biotop sowie ein Kleinhabitat fiir trockenwarme Lebens-
raume (Sand-, Kies- und Gesteinsbiotope) bevorzugende Arten mit einer Flache von jeweils
mindestens 20 m?2 anzulegen. Des Weiteren ist innerhalb der Flachen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft mindestens eine Wildbienen-Nisthilfe
an sonnigen und windgeschutzten Standorten (z. B. kinstliche Erdsteilwéande, Trockenmau-
ern, Ziegelsteinmauern mit Mértelfugen) oder eine Brut- und Nisthilfe fir Végel und Fleder-
mause anzulegen.
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MaBnahmen auBerhalb des Plangebietes

Die o0.g. MaBnahmen im Plangebiet reichen nicht aus, um die Beeintrachtigungen in dem
Schutzgutbereich Tiere und Pflanzen vollstdndig zu kompensieren. Nach Bilanzierung von
Eingriff und Ausgleich im Plangebiet ist festzuhalten, dass ein Kompensationsiiberschuss
von 15 WE (vgl. Kapitel 11.3.3) besteht. .

Da mit der vorliegenden Planung kein 6kologisches Defizit bedingt wird, ist eine 6kologische
Aufwertung anderer Flachen und Elemente der freien Landschaft auBerhalb des Plangebietes
nicht erforderlich.

Die Beeintrachtigungen innerhalb des Schutzgutes Tiere und Pflanzen der Naturschutz-
gesetzgebung werden somit vollstdndig kompensiert.

6 Monitoring

| Uberwachung (Monitoring) erheblicher Auswirkungen

Vor dem Hintergrund, dass im Untersuchungsraum aktuell keine Wert- und Funktionselemente
mit besonderer Bedeutung betroffen sind und unter Berlicksichtigung der Vorbelastung des
Gebietes sowie der vorgesehenen KompensationsmaBnahmen (s.o0.), verbleiben keine
Auswirkungen, die als erheblich nachteilig im Sinne des BauGB / UVPG zu bezeichnen waren.
Gesonderte UberwachungsmaBnahmen bzgl. bekannter Auswirkungen sind daher nicht
erforderlich. Bzgl. der festgesetzten KompensationsmaBnahmen wird die Stadt Melle folgende
Kontrollen vor Ort durchfihren:

- direkt nach der Durchfihrung der MaBnahmen

- drei Jahre nach Realisierung der Planung

- danach im Abstand von jeweils 10 Jahren fiir die gesamte Dauer des Eingriffs'®.

Die Stadt Melle wird die, durch die an der Planung beteiligten Behérden nach § 4 Abs. 3
BauGB weitergereichten Informationen Uber erhebliche, insbesondere unvorhergesehene
nachteilige Umweltauswirkungen zur Kenntnis nehmen. Diese Informationen werden, falls er-
forderlich, Grundlage fur Umfang, Untersuchungstiefe, Methode und festzulegende Untersu-
chungsabstande fir méglicherweise weitere Kontrollen sein.

7 Status-Quo-Prognose (Nichtdurchfiihrung der Planung)

Bei Nichtdurchfihrung der Planung gilt flir einen Teil des 6stlichen Plangebiets weiterhin der
Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide“. Diese Ursprungsplanung sah bereits ein
Gewerbegebiet vor, das bisher nur teilweise umgesetzt worden ist. Eine Entwicklung weiterer
gewerblicher Bauflachen kénnte daher zumindest fir den Geltungsbereich der 19. Flachen-
nutzungsplan&nderung nicht ausgeschlossen werden. Eine darlber hinausgehende Erweite-
rung des ansassigen Gewerbebetriebes bliebe mdglicherweise aus. Fir den restlichen Teil

6 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen mlssen fir die gesamte Dauer des Eingriffs Wirkung entfalten. [OVG LU-
neburg, Urteil v. 14.09.2000, NuR 2001, S. 294 ff.]
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des Plangebietes wirde zunachst kein verbindliche Bauleitplanung vorliegen, sodass die vor-
handenen Biotoptypen und Bdden in ihrer jetzigen Auspragung bestehen bleiben und ihre
schutzgutspezifischen Funktionen auch zuklinftig wahrnehmen kénnten.

8 Darstellung der wichtigsten gepriften Alternativen aus Umweltsicht

Nach § 15 (1) BNatSchG sind Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden.
Dazu zahlt auch die Prifung von zumutbaren Alternativen des mit dem Eingriff verfolgten
Zweckes am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft. Vor dem Hintergrund der geplanten Erweiterung eines bestehenden Gewerbebe-
triebes blieb im vorliegenden Bauleitplanverfahren eine Uberpriifung von Standortalternativen
aus.

Far den Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide“ lagen verschiedene (Vor-)Ent-
wirfe vor, die sich jedoch hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme deutlich unterschieden.
Diese Planungsvarianten wiesen deutlich groBere Ausdehnungen der Gewerbeflachen und
der Flachen fiir die Wasserwirtschaft (Regenriickhaltebecken) auf. Durch die vorliegende Pla-
nung kommt es im Vergleich zum Vorentwurf des Bebauungsplans zu einer deutlich geringe-
ren Uberplanung des derzeitigen (Biotoptypen-)Bestandes.

9 Darstellung der Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Es traten keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben auf.

10 Aligemein verstandliche Zusammenfassung

Nach § 2a BauGB (i.d.F. vom 24. Juni 2004) hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem
Entwurf des Bauleitplans eine Begriindung beizufligen. Gesonderter Bestandteil der Begriin-
dung ist der Umweltbericht.

Die primére Aufgabe des Umweltberichtes besteht darin, fur Planungstrager, Trager 6ffentli-
cher Belange und die betroffene bzw. interessierte Offentlichkeit, die fiir das Planungsvorha-
ben notwendigen umweltspezifischen Informationen so aufzuarbeiten, dass die Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt zusammenfassend dargestellt werden.

Die Inhalte des Umweltberichtes ergeben sich aus dem § 2a des Baugesetzbuches.

Gesamthafte Beurteilung:

Von der Erweiterung des Gewerbegebietes inkl. Eingrinung und eines Regenriickhaltebe-
ckens sowie der StraBenverkehrsflachen sind vor allem landwirtschaftliche Nutzflachen
(Ackerflachen) sowie ein Wohnhaus mit Hausgarten betroffen. Daneben kommt es in geringe-
rem MafBe zu einer Uberplanung von linearen und flachigen Gehdlzbestanden, die z.T. inner-
halb des Geltungsbereiches des rechtskraftigen Bebauungsplanes ,Gewerbegebiet Oldendor-
fer Heide" liegen. In diesem Bereich befinden sich zudem bereits gewerblich genutzte Flachen.
Dartber hinaus werden nérdlich der neugeplanten MilchstraBe groBraumig Flachen fir MaB-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft festge-
setzt. Durch diese Flachen werden die hier vorhandenen wertvollen Biotopstrukturen in ihnrem
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Bestand gesichert und erweitert. Dartber hinaus wird im diesem Bereich auch eine Aufwertung
von Natur und Landschaft erzielt sowie mit der geplanten Sekundéaraue ein Beitrag zur Re-
tention von Oberflachenwasser erreicht. Fiir das Plangebiet wurde eine schutzgutbezogene
Bestandserfassung und -bewertung durchgefihrt. Des Weiteren wurde prognostiziert, welche
Auswirkungen das geplante Gewerbegebiet und die StraBenverkehrsflache auf den Natur-
haushalt und das Landschaftsbild haben.

Die schwerwiegendsten Beeintrachtigungen aus naturschutzfachlicher Sicht sind die Eingriffe
in die Lebensraumfunktionen bzw. den Biotoptypen-Bestand sowie in die Bodenfunktionen
durch die geplante Bebauung und Versiegelung des stidéstlichen Plangebietes. Dies flhrt zu
einer starken anthropogenen bzw. technischen Uberpragung des siiddstlichen Plangebietes
und seines Umfeldes und kann nur durch eine landschaftsgerechte Neugestaltung im Bereich
der Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
innerhalb des Plangebietes ersetzt werden.

Es sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der § 44 des BNatSchG durch den Bauher-
ren zu beachten, diese gelten unmittelbar und unabhangig vom Satzungsbeschluss des Be-
bauungsplanes auch fir alle nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fir Bauher-
ren bei Bauantrag). Die Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande erfolgte auf
der Grundlage einer Relevanzanalyse und der Ergebnisse faunistischer Erfassungen der Tier-
artengruppen Vogel, Flederm&use und Amphibien auf den Flachen des Geltungsbereichs des
vorliegenden B-Plans und seiner angrenzenden Bereiche. Um die Erfillung artenschutzrech-
licher Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden, ist die Umsetzung einer vor-
gezogenen artenschutzrechtlichen AusgleichsmaBnahme (Acer) und die Einhaltung von Er-
schlieBungszeiten zu gewahrleisten. Unter Beachtung der im Umweltbericht formulierten Ver-
meidungs-/ und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen zum Artenschutz (sh. Kapitel 5) sind
nach aktueller Einschatzung keine Erflllungen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu
erwarten und somit keine Ausnahmeverfahren erforderlich.
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11 Anhang
11.1 Checkliste der mdéglichen Beeintrachtigungen auf die Umweltgiiter

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf Tiere und Pflanzen:

= Verlust von Lebensrdumen fir Tiere und Pflanzen

= Funktionsverlust von Lebensrdumen fur Tiere und Pflanzen durch z. B. Nutzungsanderung,
Lebensraumzerschneidungen oder emissionsbedingte Beeintrachtigungen wie Schadstoffe,
optische sowie akustische Storreize

= Beeintrachtigung von Schutzgebieten und -objekten (Naturschutzgesetzgebung)

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf die Biologische Vielfallt:

= Uberplanung oder Beeintrachtigung von Arten oder Biotopen der Roten Listen

= Uberplanung oder Beeintrachtigung von streng geschitzten Arten nach BNatSchG

= Zerstérung oder Beeintrachtigung von faunistischen FunktionsrAumen oder -beziehungen

Checkliste der mdglichen Beeintrachtigungen auf Boden, Wasser, Klima, Luft:

= Verlust aller Bodenfunktionen durch Versiegelung )

= Funktionsverlust von Bodenbereichen — speziell mit besonderer Bedeutung — durch Uberpla-
nung oder Schadstoffeintrag

= Mobilisierung von Schadstoffen durch Inanspruchnahme belasteter Flachen (Altlasten, Depo-
nien usw.)

= Beeintrachtigung von Oberflachengewassern — speziell mit besonderer Bedeutung — durch
Verlust, Verlegung, Verédnderung, Einleitung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von grundwasserspezifischen Funktionsbereichen — speziell mit besonderer

Bedeutung — durch Versiegelung, GW-Absenkung, Anstau, Umleitung oder Schadstoffeintrag

Beeintrachtigung von Schutzausweisungen nach Niedersachsischem Wassergesetz

Beeintrachtigung von bedeutsamen Flachen der Kalt- oder Frischluftentstehung durch Versie-

gelung, sonstige Uberplanung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von klimatisch oder lufthygienisch wirksamen Abfluss- oder Ventilationsbah-
nen durch Schaffung von Barrieren oder Schadstoffeintrag

438

Checkliste der méglichen Beeintrachtigungen auf die Landschaft:

= Uberplanung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualititen (inkl. der natiirlichen
Erholungseignung) bzw. von kulturhistorischen oder besonders landschaftsbildpragenden
Strukturelementen

= Beeintrachtigung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualitaten (inkl. der natdrli-
chen Erholungseignung) durch Verlarmung, Zerschneidung oder visuelle Uberpragung

= Beeintrachtigung von landschaftsbildspezifischen Schutzgebieten oder -objekten

Checkliste der mdglichen Beeintrachtigungen auf den Menschen:

= Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit durch Emissionen

= Verlust oder Funktionsverlust von Wohn- und/oder Wohnumfeldflachen (siedlungsnaher Frei-
raum)

= Verlust oder Funktionsverlust von bedeutsamen Flachen der Freizeit- bzw. Tourismusinfra-
struktur

= Auswirkungen auf die Bevdlkerung insgesamt

Checkliste der méglichen Beeintrachtigungen auf Kultur- und Sachguter:

= Beeintrachtigung geschitzter Denkmaler oder sonstiger schiitzenswerter Objekte / Bauten z.
B. durch Verlust, Uberplanung, Verlarmung, Beschédigung (Erschitterungen, Schadstoffe)

= Beeintrachtigung von Sachgutern durch Uberplanung

Anfalligkeit der Schutzgiter aufgrund von Unfallen oder Katastrophen
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11.3 Eingriffs- und Kompensationsermittiung (BNatSchG)

Die Bewertung der vorhandenen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt
anhand des Osnabriicker Kompensationsmodells (LK OSNABRUCK, VECHTA, CLOPPENBURG
2016). Die Biotoptypenerfassung und -beschreibung (nach v. DRACHENFELS 2016) erfolgt in
Kapitel 3.2. Fir das Kompensationsmodell relevante Eingriffsangaben sind insbesondere dem
Kapitel 1.3 und der Auswirkungsprognose (Kapitel 4.2) zu entnehmen. Da die Geltungsberei-
che der 19. Anderung des Flachennutzungsplans sowie des Bebauungsplans ,Gewerbegebiet
Oldendorfer Heide — Westliche Erweiterung deckungsgleich sind, wird bei der nachfolgenden
Eingriffs- und Ausgleichermittlung aufgrund der gréBeren Detailschéarfe des Bebauungsplan
dieser zu Grunde gelegt.

11.3.1Eingriffsflaichenwert

Der Eingriffsflachenwert ergibt sich aus der Multiplikation der einzelnen FlachengréBen mit
dem jeweiligen Wertfaktor.

Bestand Flachen- Wertfaktor Eingriffs-fla-
groBe (m?) (WF) chenwert (WE)
Planungsrechtlich abgesicherter Bestand
Gewerbegebiet (GRZ: 0,8); Gesamtflache ca. 2.380 m2
-Versiegelung im Gewerbegebiet (80 %) 1.904 0,0 0
- Frei- /Grinflachen im Gewerbegebiet (20 %) 476 1,0 476
StraBenverkehrsflache 1.064 0,0 0
Pflanzgebot zur Anpflanzung von Einzelbdumen*
(22 festgesetzte anzupflanzende Einzelbdume a 25 m2 proji- 550 1,8 990
ziertem Kronentraufbereich)
Biotoptypen auBerhalb des planungsrechtlich ab-
gesicherten Bestandes
1.10.1 (WET) (Traubenklrschen-) Erlen- und Eschen- 5193 26 5702
Auwald der Talniederung
2.10.2 (HFM) Strauch-Baumhecke 2.096 2,1 4.402
2.16.1 (HPG) Standortgerechte Gehdlzpflanzung 74 1,8 133
4.4.5 (FBS) Naturnaher Tieflandbach mit Sandsubstrat 476 2,6 1.238
4.5.4 (FMS) MaBig ausgebauter Tieflandbach mit 216 2.0 432
Sandsubstrat
- Effizienzfaktor (Ist-Zustand) (216) 0,1 22
Dynamikfaktor (Ist-Zustand) (216) 0,1 22
Pufferfaktor (lst-Zustand) (216) 0,0 0
Durchgéngigkeitsfaktor (Ist-Zustand) (216) 0,1 22
4.13.3 (FGR) Nahrstoffreicher Graben 201 1,3 261
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Bestand Flachen- Wertfaktor Eingriffs-fla-
groBe (m2) (WF) chenwert (WE)
9.6 (Gl) Artenarmes Intensivgrinland 2.063 1,5 3.095
9.6.4 (GIF) Sonstiges feuchtes Intensivgrinland 5.774 1,5 8.661
10.4.1 (UHF) Halbruderale Gras- und Staudenflur 1.488 1,6 2.381
10.4.2 (UHM) Halbruderale Gras- und Staudenflur mitt- 825 13 1073
lerer Standorte
11.1 (A) Acker 48.342 1,0 48.342
12.2.1 (BZI%) Ziergebusch aus Uberwiegend einheimi- 124 12 149
schen Gehdlzarten
12.6.1 (PHB) Traditioneller Bauerngarten 2.128 1,2 2.554
13.1.1 (OVS) StraBe 1.491 0,0 0
13.1.3 (OVP) Parkplatz 17 0,0 0
13.7.2 (OEL) Locker bebautes Einzelhausgebiet 468 0,0 0
Gesamt: 71.420 79.955
Insgesamt ergibt sich ein Eingriffsflachenwert von 79.955 Werteinheiten.
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Den innerhalb des Plangebietes vorgesehenen Flachen kénnen folgende Wertfaktoren zuge-

ordnet werden:

Ubersicht der geplanten MaBnahmen (vgl. Kapitel 5)

Flachen- | Wertfaktor GePIanter
MaBnahme roBe (m?) WE Flachen-
9 WF) | wert (WE)
Gewerbegebiet (GRZ: 0,8); Gesamtflache: ca.31.078m?
-Versiegelung im Gewerbegebiet (80 %) 24.862 0,0 0
- Frei- /Griinflachen im Gewerbegebiet (20 %) 6.216 1,0 6.216
Regenriickhaltebecken 3.499 1,0 3.499
StraBenverkehrsflachen 4.389 0,0 0
Sekundaraue mit Retentionsfunktion (Biotoptyp GE; UH,;
NR) 9.879 2,5 24.698
(MaBnahmenflache M-1)
Parallelgewasser Oldendorfer Mihlenbach (Biotoptyp FB)
(MaBnahmenflache M-1) 748 25 1.870
- Effizienzfaktor (Soll-Zustand) (748) 0,3 224
- Dynamikfaktor (Soll-Zustand) (748) 0,3 224
- Pufferfaktor (Soll-Zustand) (748) 0,2 150
- Durchgangigkeitsfaktor (Soll-Zustand) (748) 0,1 75
Entwicklung von Gewasserrandstreifen (Biotoptyp UH)
(MaBnahmenflache M-2) 7.248 1. 10.872
Erweiterung Erlen-Eschen-Auwald (Biotoptyp WE)
.697 2 612
(MaBnahmenflache M-3) 3.69 6 9.6
Sichtschutzpflanzung (Biotoptyp HP)
2. 1 132
(MaBnahmenflache M-4) 088 S 3.13
Erweiterung Gehdlzbestand an der BetonstraBe (Biotoptyp
HF) 4.627 2,1 9.717
(MaBnahmenflache M-5)
Feuchte Hochstaudenflur im Uferbereich der Retentionsfla-
che (Biotoptyp UF) 1.602 2,0 3.204
(MaBnahmenflache M-6)
Wfasserflachen im naturnahen Abschnitt des Oldendorfer 1934 26 5028
Mihlenbachs
Wasserflfichen im maBig ausgebauten Abschnitt des Olden- 630 2.3 1 449
dorfer Mhlenbachs
Gesamt: 71.420 79.970
Insgesamt wird ein geplanter Flachenwert von 79.970 Werteinheiten erzielt.
IPW
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11.3.3 Ermittlung des Kompensationsdefizits

Zur Ermittlung des Kompensationsdefizits wird der Eingriffsflachenwert, der den Funktionsver-
lust symbolisiert, dem Flachenwert laut Plandarstellung gegentibergestellt.

Geplanter Flachenwert - Eingriffsflaichenwert Kompensationsiiberschuss

79.970 WE - 79.955WE 15 WE

Bei der Gegenlberstellung von Eingriffsflachenwert und geplantem Flachenwert wird deutlich,
dass ein rechnerischer Kompensationstberschuss von 15 Werteinheiten besteht.
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11.4 Artenschutzbeitrag
11.4.1 Rechtliche Grundlagen

Die Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden Gber die Paragraphen 44 und 45
BNatSchG erfasst.
Der § 44 Abs. 1 BNatSchG listet die zu beachtenden Zugriffsverbote auf. Dort heiBt es:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschltzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Nach § 44 (5), Satz 5 sind die national besonders geschiitzten Arten (und darunter fallen auch
die streng national geschitzten Arten) von den Verbotstatbestanden bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt. Die Verbotstatbestédnde gelten demnach ausschlieBlich fur FFH-
Anhang-IV-Arten, die europaischen Vogelarten und far Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Nach § 44 (5), Satz 2 liegt das Verbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn sich das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur die betroffenen Exemplare nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigungen durch fachlich anerkannte SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kénnen.

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 ist nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 nur relevant, wenn die
6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Gegebenenfalls lassen sich
diese Verbote durch artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen abwenden. Dies schlie3t
die sog. ,vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen® (<-> CEF-MaBnahmen gem. Européischer
Kommission) nach § 44 (5), Satz 3 mit ein.

Kdnnen die Verbotstatbestande nicht abgewendet werden (Unvermeidbarkeit von Zugriffsver-
boten), kann die nach Landesrecht zustandige Behérde im Einzelfall Ausnahmen zulassen;
dies wird in § 45 Abs.7 BNatSchG geregelt:

(7) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behérden sowie im Fall des Verbrin-

gens aus dem Ausland das Bundesamt fur Naturschutz kénnen von den Verboten des § 44 im Ein-

zelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
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3. flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MaBnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maBgeblich glinstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16

Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der

Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Lan-

desregierungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen

die Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdérden lbertragen.

(ebd.)

Der § 45 Abs.7 BNatSchG fuhrt u.a. zu einer Vereinheitlichung der Ausnahmevoraussetzun-
gen fur europaische Vogelarten und die Anhang-IV-FFH-Arten.

Die drei grundsatzlichen Ausnahmevoraussetzungen sind:

« Offentliches Interesse / zwingende Griinde [§ 45, Abs.7, Nr. 4 und 5],

» es existieren keine zumutbaren Alternativen und
« der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.

Zum letztgenannten Punkt kénnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens spezielle ,Kompen-
satorische Mallnahmen® durchgefiihrt werden. Hierbei handelt es sich um die von der Euro-
paischen Kommission vorgeschlagenen ,Compensatory Measures®, im Gegensatz zu den
sog. CEF-MaBnahmen (s.0.).

11.4.2 Artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme
11.4.2.1 Plangebiet und Methodik

Das Plangebiet befindet sich in Melle-Oldendorf und umfasst Erweiterungsflachen zur westli-
chen Arrondierung des bestehenden Gewerbegebiets ,,Oldendorfer Heide* bis zum ,,Oldendor-
fer Mihlenbach®. Das Gebiet wird von einer bituminds befestigten Stral’e ,Milchstrae* durch-
zogen, an der sich ein Gebaude befindet. Dieses Gebaude ist im unmittelbaren Umfeld von
Garten-/ Grinbereichen mit z.T. altem Baumbestand (Obst- und Nadelgehdlze) umgeben. Die
weiteren Flachen stellen sich als landwirtschaftliche Nutzflachen dar, wobei der Gberwiegende
Flachenanteil (die nérdlichen, dstlichen stidéstlichen Flachen) des Gebietes von Ackerflachen
und der zentrale Bereich durch Intensivgrinlandflachen im Niederungsbereich des Oldendor-
fer MUhlenbaches, der die westliche Grenze des Plangebietes markiert, gepragt sind. Im Ufer
bzw. Auenbereich des Oldendorfer Mihlenbachs befindet sich ein breiterer Gehdlzsaum bzw.
Gehodlzbestand aus élteren, standortheimischen Laubgehdlzen (Traubenkirschen-)Erlen- und
Eschen-Auwald der Talniederung. Die vorkommenden Baume weisen Brusthéhendurchmes-
ser (BHD) von 30 bis 120 cm. Der vorliegende Biotoptyp stellt ein gesetzlich geschitztes Bio-
top gem. § 30 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG dar. Von der Uberplanung (vorgesehene Gewerbefla-
che) ist das vorhandene Geb&aude mit angrenzenden Gartenbereichen sowie die Ackerflachen
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im stdlichen Bereich des B-Planes betroffen. Die Ackerflachen im Norden und das vorhanden
Grinland sowie der Gehdlzbestand im Auenbereich des Oldendorfer Mihlenbaches werden
im Hinblick auf Natur und Landschaft entwickelt, bzw. in ihrem Bestand gesichert (MaBnah-
menflache fur Naturschutzzwecke).

Nordlich, westlich, stdlich sowie teilweise éstlich befinden sich Flachen einer landwirtschaft-
lich gepragten Kulturlandschaft. Hierzu z&hlen Acker- (A) und Grinlandflachen (Gl), Gehdlz-
strukturen in Form von Hecken (HFM), Einzelbdumen (HBE) und Gehélzsdumen (WET) am
Oldendorfer Miihlenbach. Daneben finden sich hier auch noch bauliche genutzte Bereiche in
Form von Hoflagen und Stallungen (ODL) sowie landwirtschaftliche Lagerflachen (EL) und
StraBen (OVS). Neben den landwirtschaftlichen Nutzflachen grenzt im Osten der planungs-
rechtlich abgesicherte Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Oldendorfer Heide* an das Plangebiet
an. Der Oldendorfer Mihlenbach quert von Norden kommend in stdlicher Richtung das Plan-
gebiet.

Konkrete Angaben der Naturschutzverwaltung zu Pflanzen- und Tierarten der Roten Liste oder
zu streng geschiitzten, bzw. artenschutzrechtlich relevanten Arten liegen nicht vor. Avifaunis-
tisch wertvolle Bereiche fir Gast- oder Brutvdgel, fir die Fauna wertvolle Bereiche oder Bio-
tope mit landesweiter Bedeutung werden auf dem Map-Server der Nds. Umweltverwaltung
nicht fir das Plangebiet dargestellt. Stdwestlich, ca. 670 m entfernt, befinden sich ein fur
Gastvogel wertvoller Bereich mit Status offen (Gebietsnummer: 8.6.01; Hase-, Elsetal, Melle).

Im Rahmen des vorliegenden Planverfahrens sind durch das Fachbiro AG Biotopkartierung
im Jahr 2018 faunistische Erfassungen der Tierartengruppen Végel, Fledermause und Amphi-
bien durchgefihrt worden, deren Ergebnisse in die Bearbeitung des vorliegenden Artenschutz-
beitrage eingeflossen sind (s. Kap. )

Der Betrieb und die Nutzung der ,MilchstraRe* und des 6stlich angrenzenden Gewerbegebie-
tes ,Oldendorfer Heide® sowie die intensive Nutzung der landwirtschaftlichen Nutzflachen im
Plangebiet und seiner Umgebung sind als Beeintrachtigung/ Vorbelastung (optische und akus-
tische Stérwirkungen, Kollisionsgefahrdung, etc.) faunistischer Habitatqualitaten far die Brut-
vogelfauna und die Amphibienfauna einzustufen.

Im Vorfeld der Planung erfolgte unter Berlicksichtigung, einer Erstbegehung und den daraus
resultierenden Erkenntnissen und der bestehenden Biotoptypenausstattung eine Ableitung
des mdoglicherweise vorkommenden Artgruppen-/ Artpotenzials artenschutzrechtlich
relevanter Arten (Relevanzprifung).

11.4.2.2 Relevanzprifung

In Auswertung des Verzeichnisses besonders oder streng geschitzter Arten in Niedersach-
sen'’ sind fUr eine artenschutzrechtliche Beurteilung des geplanten Vorhabens grundsétzlich
folgende Arten/Artgruppen zu bericksichtigen:

7 NLWKN (Hrsg.) 2008: Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschitzten Arten. INN 3/2008

H:A\MELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung

— Umweltbericht

57173

ANHANG

Tabelle 1: potentiell vorkommende Arten auf den Flachen des Vorhabens und seiner unmittelbaren

Umgebung, Relevanzprifung

Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet

Saugetiere

Fledermause Anhang IV der | Habitatstrukturen mit Potenzial fir Lebensstatten

Alle Arten FFH-RL vorhanden (Gebaude und Gehdlzstrukturen),
eventuell Nutzung der Freiflachen als Teilnah-
rungshabitat
Erfassungen sind erforderlich

Biber Anh. IV Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung

Feldhamster Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten. AuBerhalb des
Verbreitungsgebietes (keine Funde westlich der
Weser)

Fischotter Anh. Il und IV | Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung

Haselmaus Anh. IV Fehlende Habitatausstattung, Vorkommen nicht
zu erwarten. AuBerhalb des Verbreitungsgebie-
tes (Range der Art), keine Nachweise im Natur-
raum bekannt (NLWKN 2011)

Européische Vogelarten

Alle Arten geschutzt, Schwer- | Vogelschutz- | Vorkommen aufgrund der Habitatausstattung in

punkt "Arten mit besonderer | richtlinie Verbindung mit der naturraumlichen Lage zu er-

Planungsrelevanz" warten.
Erfassungen sind erforderlich

Reptilien

Schlingnatter Anh. IV Bislang fehlende Nachweise im Nordwesten von
NI, fehlende Habitatausstattung im Plangebiet

Sumpfschildkréte Anh. IV Wie vor

Zauneidechse Anh. IV Habitatausstattung im Plangebiet und unmittelba-
ren Umfeld Iasst nicht auf Vorkommen schlieBen.

Amphibien

Kammmolch Anh.llund IV 1 yvorkommen unwahrscheinlich. Keine Habitat-

Geburtshelferkrote Anh. IV ausstattungen mit guter Eignung als Fortpflan-

Rotbauchunke Anh.llund IV zungs-/ Ruhestatten oder essentieller Habitatbe-

Gelbbauchunke Anh.ll und IV standteile (relevante Lebensstatten) im Plange-

— biet, oft auBerhalb der Verbreitungsgebiete
Wechselkrote Anh. IV , h
aubf . ARV Vorkommen verbreiteter und ungefahrdeter Ar-
aublrosc . i ten (aber ohne artenschutzrechtlicher Relevanz)

Knoblauchkréte Anh. IV nicht auszuschlieBen. Habitatausstattung mit

Moorfrosch Anh. IV Potenzial fiir Lebensstétten (einige Stillgewéasser

Springfrosch Anh. IV mit Vegetation und Oldendorfer Mihlenbach) im

Kleiner Wasserfrosch Anh. IV Plangebiet vorhanden.

Kreuzkrote Anh. IV Erfassungen sind zwingend erforderlich

Fische und Rundmauler nicht relevant

Farn- und Bliitenpflanzen

Kriechender Sellerie
Einfache Mondraute
Sand-Silberscharte
Froschkraut
Schierling-Wasserfenchel
Moor-Steinbrech

Anh. IV (und
teilweise Anh.

1)

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet.
Uberwiegend ausgestorben oder nur noch we-
nige Nachweise in Niedersachsen.
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet

Vorblattloses Leinblatt
Prachtiger Dunnfarn

Kafer

Eremit, Juchtenk&fer Osmo- Anh. IV Keine Habitatstrukturen mit Potenzial flir Lebens-
derma eremita statten vorhanden

Hirschkafer Anh. 1| Wie vor und fehlende Hinweise auf Vorkommen

Libellen nicht relevant

Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL kommen in Niedersachsen nur noch in we-
nigen (meist 6stlichen) Landesteilen vor. Weiterhin sind einige Moose und Schnecken im An-
hang Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrt, deren Vorkommen auf den Flachen des Plangebietes
nicht zu erwarten sind.

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kom-
men in Niedersachsen nicht vor. Bei der einzigen in Niedersachsen vorkommenden streng
geschutzten Art handelt es sich um die Heideschrecke (Gampsocleis glabra) und hierbei han-
delt es sich um keine europaisch geschutzte Art (FFH-RL Anhang V), sondern um eine natio-
nal geschitzte (BartSchV) Art. Die Heideschrecke lebt in steppenartigen Trockengebieten mit
hohen Gréasern (z. B. Stipa-Arten) oder Heidekraut. Sie reagiert auBerst empfindlich auf Ver-
anderungen ihres Lebensraums und gilt bis auf eine sparliche Restpopulation (Garchinger
Heide) als ausgestorben. Im Plangebiet sind keine typischen Lebensraumbedingungen dieser
Heuschreckenart vorhanden.

Fazit

Im Ergebnis der 0.a. Relevanzpriifung sowie aufgrund der Auspragung des Vorhabenberei-
ches und seiner Umgebung sind artenschutzrechtlich die Artgruppen der Brutvégel und der
Fledermause potenziell von dem Vorhaben betroffen und daher néher zu betrachten. Fir die
Artgruppe der Amphibien ist eine artenschutzrechtliche Betroffenheit unwahrscheinlich, aber
nicht ganzlich auszuschlieBen, daher ist auch diese Artgruppe zu betrachten.

Im Rahmen des vorliegenden Planverfahrens sind durch das Fachbiro AG Biotopkartierung
im Jahr 2018 faunistische Erfassungen der Tierartengruppen Végel, Fledermause und Amphi-
bien auf den Flachen des Geltungsbereichs des vorliegenden B-Plans und seiner angrenzen-
den Bereiche durchgefihrt worden (AG BIOTOPKARTIERUNG 2019). Die Ergebnisse der faunisti-
schen Erfassungen sind in Zusammenhang mit der oben aufgefiihrten Relevanzprifung ge-
eignet und ausreichend, eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von relevanten Tierarten
durch das Planvorhaben abzuprifen und beurteilen zu kénnen.

11.4.3 Artenschutzrechtliche Wirkungsprognose und notwendige MaBnahmen
zur Vorhabensrealisierung

Vorhabenspezifische Wirkfaktoren
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Planungsanlass des vorliegenden Bauleitplanverfahrens ist die Arrondierung des bestehen-
den Gewerbegebiets ,Oldendorfer Heide* bis zum ,Oldendorfer Muhlenbach® aufgrund kon-
krete Erweiterungsabsichten des Mdbelteileherstellers an der ,Betonstralle®.

Grundsatzlich kann im Rahmen der Wirkungsabschatzung zwischen bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkfaktoren unterschieden werden.

Baubedingt kann es zu Beeintrachtigungen auch auBerhalb des Plangebietes durch Baustel-
leneinrichtungen, Lagerplatze sowie akustische und optische Stérreize durch die Bautatigkei-
ten kommen

Anlagebedingt gehen im Gberplanten Bereich landwirtschaftlich genutzte Flachen (Acker) so-
wie Geb&ude und Gehélzstrukturen durch Uberbauung verloren. Die Errichtung von zuséatzli-
chen Geb&uden bedingt zudem Fernwirkungen (optische Stérreize) auf den umliegenden Frei-
raum. Die anlagebedingten Projektwirkungen der vorgesehenen Planung werden voraussicht-
lich das bisherige MaB an Stérwirkungen im Hinblick auf Art, Umfang und Intensitat aufgrund
er bestehenden Vorbelastungen (Erweiterung von bestehenden Gewerbeflachen) nur gering-
figig wirksam Uberschreiten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren (Larm und optische Einfllisse durch Licht oder Bewegung) wer-
den sich durch die geplante Erweiterung des 6stlich gelegenen Gewerbebetriebes weiter nach
Westen verschieben. Die betriebsbedingten Projektwirkungen der vorgesehenen Planung
werden voraussichtlich das bisherige MaB an Stérwirkungen im Hinblick auf Art, Umfang und
Intensitat nicht grundlegend &ndern.

11.4.3.1 Brutvogel

Bei den européischen Vogelarten wird der Blick auf die sogenannten Arten mit ,besonderer
Planungsrelevanz® fokussiert. Die Festlegung bzw. Eingrenzung sogenannter Arten mit ,be-
sonderer Planungsrelevanz® erfolgt hier in Anlehnung an das Forschungsprogramm Stralen-
wesen und der Anwendung der RLBP (Ausgabe 2011) bei StraBenbauprojekten in Nieder-
sachsen . Demzufolge werden in der Regel die Arten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie
(VS-RL), die Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL und Arten der Roten Liste Nds. und Deutsch-
lands, Koloniebriter mit mehr als 5 Paaren sowie streng geschitzte Arten nach § 54 Abs. 2
BNatSchG einer einzelartbezogenen Prufung unterzogen.

Im Jahr 2018 erfolgte auf den Flachen des Geltungsbereichs des vorliegenden B-Plans und
seiner angrenzenden Bereiche durch das Fachbliro AG Biotopkartierung eine Erfassung der
Brutvdgel als Revierkartierung auf der Grundlage der ,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvdgel Deutschlands® nach Sudbeck et al. 2005 (s. FAUNISTISCHE UNTERSUCHUNG IM RAHMEN
DER AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANES ,OLDENDORFER HEIDE“ IN MELLE, AG BIOTOPKARTIERUNG
2019). Weiterhin ergab sich innerhalb des Geltungsbereichs der Nachweis eines Brutstandor-
tes des Eisvogels im Zuge der Biotoptypenkartierung zum Vorhaben (IPW 2020).

Mit Blick auf die Artgruppe Brutvdgel kann festgehalten werden, dass im Zuge der faunisti-
schen Erfassungen insgesamt 30 Arten als Brutvdgel, finf Arten als Nahrungsgast und eine
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Art als Durchztigler im Untersuchungsgebiet (Plangebiet und mittlere Umgebung) nachgewie-
sen wurden. Von den Brutvdégeln und Nahrungsgéasten sind folgende Arten als Arten mit be-
sonderer Planungsrelevanz einzustufen: Flnf Arten der Roten Listen fir Deutschland, Nieder-
sachsen und Bergland mit Bérden (Rebhuhn, Kategorie 2; Bluthanfling, Feldlerche, Rauch-
schwalbe, Star, jeweils Kategorie 3) und finf Arten streng geschitzt gemaB Bundesarten-
schutzverordnung (Eisvogel, Mausebussard, Sperber, Schleiereule und Turmfalke).

Innerhalb des Plangebietes befindet sich entsprechend der Erfassungsergebnisse aus 2018
je ein Reviermittelpunkt (Brutstandort) von der Feldlerche, dem Mausebussard und dem Star
als Vogelarten mit ,besonderer Planungsrelevanz®, weiterhin wurde im Zuge der Biotoptypen-
kartierung im Jahr 2020 ein Brutplatz des Eisvogels an der westlichen Plangebietsgrenze fest-
gestellt. Die Revierzentren der weiteren Arten (Revierinhaber) mit besonderer Planungsrele-
vanz befinden sich in mittlerer Entfernung auBerhalb der Plangebietsgrenzen (Rebhuhn: ca.
200 Meter auBerhalb, Bluthanfling: ca. 80 Meter auBerhalb). Flr die zusatzlich nachgewiese-
nen Arten mit ,besonderer Planungsrelevanz Turmfalke, Sperber, Schleiereule und Rauch-
schwalbe sind mit Realisierung der Planung gelegentlich genutzte Nahrungsflachen in ggf.
relativer Brutplatznédhe betroffen. Fortpflanzungs-/ oder Ruhestatten dieser Arten sind im Plan-
gebiet oder seiner unmittelbaren Umgebung nicht nachgewiesen worden (Nachweis jeweils
als Nahrungsgaste).

Bei den weiteren betroffenen Vogelarten mit Revierinhaberstatus innerhalb der Grenzen des
Bebauungsplanes und seiner unmittelbaren Umgebung handelt es sich um ungeféhrdete, hau-
fige und weit verbreitete Arten mit meist weiter Anspruchsamplitude (Amsel, Blaumeise, Buch-
fink, Grinfink, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Ringel-
taube, Singdrossel, Zaunkdnig und Zilpzalp).

Arten mit besonderer Planungsrelevanz (Revierinhaber)

Feldlerche: Teilflachen des Plangebietes dienen der Art als regelmaBig genutztes (Teil-)Nah-
rungshabitat. Es befindet sich ein Reviermittelpunkt (und somit vermuteter Brutplatz) der Art
auf einer Ackerflache im éstlichen B-Plangebiet.

Die Feldlerche ist ein Brutvogel der offenen Landschaften, vornehmlich in Kulturlebensrdumen
wie Grlinland- und Ackergebiete, fir die sie als Charaktervogel gilt. Haufig erfolgen zwei Jah-
resbruten. Von Bedeutung flir die Ansiedlung sind trockene bis wechselfeuchte Béden mit ei-
ner kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation. Zu Wald- und Sied-
lungsflachen wird ein Abstand von mindestens 60—120 Metern eingehalten. Aufgrund der Fla-
chenbewirtschaftung fihrt der Verlust der Gelege oft zu Nachgelegen. Die Art ist ein Kurzstre-
ckenzieher, der bereits ab Mitte Februar sein Revier besetzt. Nach Mdglichkeit wird das Vor-
jahresrevier bezogen oder in unmittelbarer Nachbarschaft'® besetzt. Die Wahl des Neststan-
dortes richtet sich nach der aktuellen Bewirtschaftung und Auspragung der Flachen.

Durch Umsetzung der Planung erfolgt ein baubedingter Verlust und somit eine direkte Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art, was im Zusammenhang mit dem
Verlust weiterer Flachen im Umfeld des betroffenen Brutstandortes zum Verlust von einem

18 Glutz von Blotzheim 1985: Handbuch der Végel Mitteleuropas. Bd 10-1
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Brutrevier fihrt. Zur Vermeidung der Verletzung oder Tétung von Individuen europaischer Vo-
gelarten oder ihren Entwicklungsformen darf die Baufeldrédumung bzw. erste Inanspruch-
nahme der Flachen grundsatzlich nur auBerhalb der Brutzeit erfolgen. Mittels vorgezogener
AusgleichsmaBnahme (Acer) werden Habitate bzw. Habitatbedingungen hergestellt, die den
Ansprichen der Feldlerche entsprechen, somit kbnnen ohne zeitliche Funktionslicken geeig-
nete Habitate flr diese Brutvogelart im rdumlichen Zusammenhang zur Verflgung gestellt
werden, die einem zusatzlich Brutpaar dienen. Aufgrund der Biotopausstattung, der Lage im
Raum (Entfernung zu potenziellen Stér- und Gefahrenquellen), der Landschaftsausstattung
sowie der bisherigen Nutzung der vorgesehenen MaBnahmenflache sind dort ausreichend
hohe Aufwertungspotenziale vorhanden. Die Tragféhigkeit des Lebensraumes kann durch die
MaBnahme fur die Art deutlich erhdht werden. Die MaBnahmen sind kurzfristig wirksam. Die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (,Lebensstatten®) fir die betroffene
Vogelart bleibt bei Umsetzung der vorgezogenen AusgleichsmaBnahme im Betrachtungsraum
(naturrdumliche Landschaftseinheit) erhalten, der Erhaltungszustand der Population im Natur-
raum wird durch die Umsetzung der vorgesehenen Planung vor diesem Hintergrund nicht be-
eintrachtigt und bleibt bestehen. Weitergehende VermeidungsmaBnahmen sind nicht erforder-
lich.

Die Erfullung von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt fir die Feldlerche
unter Berlcksichtigung der genannten artenschutzrechtlichen Vermeindungs-/ und vorgezo-
genen AusgleichmaBnahme (Acer) nicht ein. MaBnahmen sind fiir diese Art somit nicht erfor-
derlich.

Mausebussard: Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art als regelmaBig ge-
nutztes (Teil-)Nahrungshabitat. Es befindet sich in 2018 ein Reviermittelpunkt (und somit ver-
muteter Brutplatz) der Art am westlichen Rand des Plangebietes. Im Zuge einer Ortsbegehung
im Februar 2021 konnte kein Greifvogelhorst (Nistplatz der Art) im Plangebiet oder seiner an-
grenzenden Bereiche gefunden, bzw. festgestellt werden.

Als Kulturfolger besiedelt der tagaktive Mausebussard nahezu alle Lebensrdaume unserer Kul-
turlandschaft, sofern geeignete Baumbestande als Brutplatz vorhanden sind. Die Nester be-
finden sich in gréBeren geschlossenen Baumbestanden, aber auch in Feldgehdlzen, Baum-
gruppen oder auf Einzelbdumen. Gejagt wird in der umliegenden Offenlandschaft. In optimalen
Gegenden kann ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 km? GrdBe beanspruchen (Lanuv
2013). Die Nahrung besteht aus tagaktiven Kleintieren wie Wihim&use, Spitzmause, Hamster,
Maulwirfe, etc. Da er an StraBen haufiger nach Aas sucht, ist er eine besonders kollisionsge-
fahrdete Art. Mausebussarde bilden monogame Saisonehen, jedoch kommt es durch die hohe
Reviertreue auch haufig zu Dauerehen. Die Revierbesetzung erfolgt bei giinstigen klimati-
schen Bedingungen bereits ab Januar. Das Nest wird in Nadel- und Laubbaumen in 2-30 m
Hbhe angelegt. Der Legebeginn erfolgt zwischen Mitte Marz und Mitte Mai (Bauer et al. 2005).
Eine Uberplanung des als Brutstandortes genutzten Gehdlzes am Oldendorfer Miihlenbach
oder seiner angrenzenden Strukturen/ Biotoptypen, beziehungsweise eine Inanspruchnahme
von artrelevanten Strukturen in diesem Bereich ist nicht vorgesehen. Ein baubedingter Verlust
und somit eine direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt nicht,
Individuenverluste kénnen in diesem Zusammenhang daher ebenfalls ausgeschlossen wer-
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den. Ein Verlust von wichtigen oder essentiellen Nahrungshabitaten der Art ist durch die Pla-
nung ebenfalls nicht zu erwarten, da durch die Planung keine Flachen in Anspruch genommen
oder beschadigt werden, die eine wichtige oder essentielle Bedeutung fir das Brutpaar auf-
weisen. Eine projektbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion der betroffenen Art Mausebussard ist unter dem Aspekt der erheblichen Stérung ebenfalls
unwahrscheinlich, da sich durch die Planung die projekispezifischen Wirkfaktoren (Erweite-
rung eines bestehenden Gewerbegebietes) nur unwesentlich erhdhen, bzw. verschieben und
die Art als nahezu alle geeigneten Lebensradume besiedelnder Kulturfolger seinen Neststand-
ort bei Bedarf auch umlegen bzw. in angrenzende Bereiche der Umgebung verlegen kann.
Negative bau- oder betriebsbedingte Projektwirkungen der Planumsetzung (Erweiterung des
bestehenden Gewerbegebietes auf Ackerflachen in ausreichendem Abstand zum Neststand-
ort) sind fUr diese Art nicht zu erwarten.

Die Erfiillung von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. MaB-
nahmen sind flr diese Art somit nicht erforderlich.

Star: Die Flachen des Untersuchungsgebietes dienen der Art als gelegentlich genutztes Nah-
rungshabitat ohne besondere Bedeutung. Es befindet sich in 2018 ein Reviermittelpunkt (und
somit vermuteter Brutplatz) der Art am westlichen Rand des Plangebietes.

Der Star besiedelt eine Vielzahl verschiedener Landschaftstypen, z. B. Parks mit Rasenfla-
chen, Randbereiche oder Lichtungen geschlossener Laubwalder. Entscheidend ist ein ausrei-
chendes Angebot an Nistmdglichkeiten fir gréBere Individuenzahlen (Baumhéhlen oder Nist-
kasten) und far die Nahrungssuche geeignetes, kurzgrasiges Grinland in weniger als 500 m
Entfernung zu den Nisthéhlen. Innerhalb der Brutansiedlungen werden nur kleine Nestterrito-
rien verteidigt. Wahrend der Brutsaison kommt es haufig zum Wechsel von Brutpartnern und
Bruthéhlen, auch Polygynie ist nicht selten. Die Hauptbrutzeit dauert von Mai bis Juni, zudem
weist diese Art eine hohe Ortstreue auf.

Eine Uberplanung des als Brutstandortes genutzten Gehélzes am Oldendorfer Milthlenbach
oder seiner angrenzenden Strukturen/ Biotoptypen, beziehungsweise eine Inanspruchnahme
von artrelevanten Strukturen in diesem Bereich ist nicht vorgesehen. Ein baubedingter Verlust
und somit eine direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfolgt nicht,
Individuenverluste kénnen in diesem Zusammenhang daher ebenfalls ausgeschlossen wer-
den. Ein Verlust von wichtigen oder essentiellen Nahrungshabitaten der Art ist durch die Pla-
nung ebenfalls nicht zu erwarten, da durch die Planung keine Flachen in Anspruch genommen
oder beschadigt werden, die eine wichtige oder essentielle Bedeutung fiir das Brutpaar auf-
weisen. Eine projektbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion der betroffenen Art Star ist unter dem Aspekt der erheblichen Stérung ebenfalls unwahr-
scheinlich, da sich durch die Planung die projektspezifischen Wirkfaktoren (Erweiterung eines
bestehenden Gewerbegebietes) nur unwesentlich erhéhen, bzw. verschieben und die Art als
stérungsunempfindlicher Kulturfolger nahezu alle geeigneten Lebensraume besiedelnder Kul-
turfolger seinen Neststandort bei Bedarf auch umlegen bzw. in angrenzende Bereiche der
Umgebung verlegen kann. Negative bau- oder betriebsbedingte Projektwirkungen der Pla-
numsetzung (Erweiterung des bestehenden Gewerbegebietes auf Ackerflachen in ausreichen-
dem Abstand zum Neststandort) sind fir diese Art nicht zu erwarten.

Die Erflillung von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. MaB-
nahmen sind fir diese Art somit nicht erforderlich.

H:A\MELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung
— Umweltbericht 63/73

ANHANG

Eisvogel: Die Gewasser des Untersuchungsgebietes (insbesondere der Oldendorfer Mihlen-
bach) dienen der Art wahrscheinlich als regelmaBig genutztes (Teil-)Nahrungshabitat. Es be-
fand sich im Jahr 2020 eine Bruthdhle (beflogenes Nest) an einer Steilkante des Oldendorfer
Muhlenbaches innerhalb des Geltungsbereichs im westlichen Plangebiet.

Der Eisvogel britet an fischreichen Gewassern mit ausreichend guten Sichtverhaltnissen und
Sitzwarten. Der regionale Landschaftstyp spielt eine eher untergeordnete Rolle. AuBerhalb der
Brutzeiten ist die Art (v. a. im Winter) an allen Gewassertypen, auch an Meeresbuchten, La-
gunen und im Watt anzutreffen. Kleinfische stellen die wesentliche Nahrungsquelle dar (Bauer
& Berthold 1997). Gefahrdungsursachen nach Bauer & Berthold (1997) sind u. a. Zerstérungen
oder Entwertungen des Lebensraumes durch Eutrophierung sowie Verschmutzung der Ge-
wasser. Unfalle im StraBenverkehr werden ebenfalls zu den potenziellen Gefahrdungen der
Art gezahlt.

Eine Uberplanung des als Brutstandortes genutzten Gewassers (Oldendorfer Miihlenbach) o-
der seiner angrenzenden Strukturen/ Biotoptypen, beziehungsweise eine Inanspruchnahme
von artrelevanten Strukturen in diesem Bereich ist nicht vorgesehen. Ein baubedingter Verlust
und somit eine direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfolgt nicht,
Individuenverluste kénnen in diesem Zusammenhang daher ebenfalls ausgeschlossen wer-
den. Ein Verlust von wichtigen oder essentiellen Nahrungshabitaten der Art ist durch die Pla-
nung ebenfalls nicht zu erwarten, da durch die Planung keine Flachen in Anspruch genommen
oder beschadigt werden, die eine wichtige oder essentielle Bedeutung fir das Brutpaar auf-
weisen. Eine projektbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion der betroffenen Art Eisvogel ist unter dem Aspekt der erheblichen Stérung ebenfalls aus-
zuschlieBen, da sich es sich um eine stérungsunempfindliche Vogelart handelt, die alle Arten
fischreicher Gewasser als Lebensraum nutzt. Negative bau- oder betriebsbedingte Projektwir-
kungen der Planumsetzung (Erweiterung des bestehenden Gewerbegebietes auf Ackerfla-
chen in ausreichendem Abstand zur Brutréhre) sind fUr diese Art nicht zu erwarten.

Die Erflillung von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. MaB-
nahmen sind fir diese Art somit nicht erforderlich.

Rebhuhn: Die Flachen des Untersuchungsgebietes und seiner Umgebung dienen der Art
maoglicherweise als gelegentlich genutztes (Teil-)Nahrungshabitat. Es befindet sich in 2018 ein
Revier (Brutverdacht) in ca. 200 Metern Entfernung stdlich auBerhalb der Plangebietsgrenze.
Die Art bevorzugt Lebensraum in der offenen Agrarlandschaft wobei es Praferenzen zu
Ackernutzung gibt. Aus—schlaggebend fiir das Rebhuhn sind halboffene, kleinrdumig struktu-
rierte Kulturlandschaften. In Mitteleuropa werden hauptsachlich Sekundéarbiotope in Agrar-
landschaften besiedelt (haufig im Ubergangsbereich zwischen Geest-, Moor- und Flussniede-
rungen), extensiv genutzte Ackergebiete sowie Griinland mit kleinflachiger Gliede-rung durch
breite Wege und Feldsdume, Hecken, Feldgehdlze, Geblschgruppen und Brachen; auBerdem
in Sand- und Moorheiden, Trockenrasen, Abbaugebieten und Industrie-brachen. Das Reb-
huhn ist ein Bodenbriter mit gut verstecktem Nest in Feldrainen, Weg- und Grabenréndern,
Hecken, Ge-h6lz- und Waldrandern. Als Nestfllichter werden die Jungen unmittelbar nach dem
Schlupf weggefiuhrt, die Adulten und Jungtiere leben bis zum Spéatwinter in den Familienver-
banden zusammen. Das verlassene Nest wird nicht wieder zu einer erneuten Brut genutzt, die
Hauptlegezeit liegt im Mai. (SUDBECK et al. 2005). Die Tiere sind vergleichsweise ortstreu,
und vollziehen nur selten gréBere Ortswechsel. Meist bewegen sie sich in einem begrenzten
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Bereich von nur weni-gen Quadratkilometern. Entscheidend fiir das Vorkommen sind ein aus-
reichendes Nahrungsangebot sowie glnstige Versteckmdglichkeiten.

Ein baubedingter Verlust und somit eine direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten erfolgt nicht, sodass Individuenverluste im Zusammenhang mit der Vorbereitung
des Baufeldes ausgeschlossen werden kdénnen. Zur Vermeidung der Verletzung oder Tétung
von Individuen europaischer Vogelarten oder ihren Entwicklungsformen darf die Baufeldrau-
mung bzw. erste Inanspruchnahme der Flachen grundsétzlich nur auBerhalb der Brutzeit er-
folgen, insofern ware eine Beeintrachtigung zusatzlich ohnehin ausgeschlossen.
Ausschlaggebend fir das Rebhuhn sind halboffene, kleinrdumig strukturierte Kulturlandschaf-
ten. Die urspringlichen Verbreitungsgebiete waren Steppen, insbesondere Baum- und
Strauchsteppen und reine Heidelandschaften. Aufgrund ihrer hohen Anpassungsféhigkeit le-
ben Rebhihner als Kulturfolger auf Ackerland, Brachland, Staudenfluren, Feldfluren mit He-
cken und Biischen und an Wald- und Wegrandern, jedoch meist auf trockenem Boden. Neben
guter Deckung ist eine abwechslungsreiche Landschaft fir das nétige Nahrungsangebot wich-
tig. Diese Fortpflanzungsstatten werden beim Rebhuhn nur wéhrend der Fortpflanzungszeit
(ca. Anfang Marz bis ca. Mitte Juli) besetzt, d. h. in Anspruch genommen, das Rebhuhn ,va-
gabundiert® im Anschluss an die Fortpflanzungszeit in Abhangigkeit von Deckung und Nahrung
in der naheren bis mittleren Umgebung. Unter Beriicksichtigung dieser autékologischen Habi-
tatanspriche und Verhaltensweisen in Verbindung mit der Vielzahl geeigneter Brut- und Nah-
rungshabitate im umgebenden Naturraum ist nicht davon auszugehen, dass sich die Planung
auf das in 200 Metern Entfernung nachgewiesen Brutpaar des Rebhuhns negativ auswirken,
da die Tiere in ausreichender Entfernung zum Bauvorhaben briten und sich situationsbedingt
in den angrenzenden Landschaftsraum ausweichen werden. Die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (,Lebensstatten®) flr die betroffene Vogelart bleibt im Be-
trachtungsraum (naturrdumliche Land-schaftseinheit) erhalten, der Erhaltungszu-stand der
Population im Naturraum wird durch die Umsetzung der vorgesehenen Planung vor diesem
Hintergrund nicht beeintrachtigt und bleibt bestehen.

Die Erfiillung von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. MaB-
nahmen sind fir diese Art somit nicht erforderlich.

Bluthanfling: Teilflachen des Untersuchungsgebietes und seiner Umgebung dienen der Art
mdglicherweise als gelegentlich genutztes (Teil-)Nahrungshabitat. Es befindet sich in 2018 ein
Revier (Brutverdacht) in ca. 80 Metern Entfernung im Bereich einer landwirtschaftlichen Hofan-
lage, westlich auBerhalb der Plangebietsgrenze.

Der Bluthanfling ist ein verbreiteter Brut- und Jahresvogel sowie regelmaBiger Durchzlgler
und Wintergast in Deutschland. Biotope des Bluthanflings sind sonnige, offene mit Hecken,
Strauchern und jungen Nadelbdumen bewachsene Flachen mit kurzer aber samentragender
Krautschicht. Die Art kommt regelmaBig im Siedlungsbereich in Garten und Parkanlagen vor
(BAUER et al. 2005). Die Brutperiode dauert von Marz bis Juli, seltener August. Das Nest wird
in dichten Hecken und Blischen von Laub- und Nadelhdlzern in einer Hohe von meist weniger
als 2 m angelegt. Zur Brutzeit sind Bluthanflinge territorial, die Nahrungshabitate kénnen aber
dber 1.000 m vom Nest entfernt liegen (BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von Ap-
ril bis September, zudem weist der Bluthanfling eine hohe Ortstreue auf.

Eine Uberplanung des als Brutstandortes genutzten Gartenbereichs oder seiner angrenzen-
den Strukturen/ Biotoptypen, beziehungsweise eine Inanspruchnahme von artrelevanten
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Strukturen in diesem Bereich ist nicht vorgesehen. Ein baubedingter Verlust und somit eine
direkte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt nicht, Individuenver-
luste kdnnen in diesem Zusammenhang daher ebenfalls ausgeschlossen werden. Ein Verlust
von wichtigen oder essentiellen Nahrungshabitaten der Art ist durch die Planung ebenfalls
nicht zu erwarten, da durch die Planung keine Flachen in Anspruch genommen oder bescha-
digt werden, die eine wichtige oder essentielle Bedeutung fir das Brutpaar aufweisen. Eine
projektbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der be-
troffenen Art Bluthanflingist unter dem Aspekt der erheblichen Stérung ebenfalls auszuschlie-
Ben, da sich es sich um eine stérungsunempfindliche Vogelart handelt, die Siedlungsbiotope
als Lebensraum nutzt. Negative bau- oder betriebsbedingte Projektwirkungen der Planumset-
zung (Erweiterung des bestehenden Gewerbegebietes auf Ackerflachen in ausreichendem
Abstand zur Brutréhre) sind fir diese Art daher nicht zu erwarten.

Die Erfiillung von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG tritt nicht ein. MaB-
nahmen sind fir diese Art somit nicht erforderlich.

Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz (Revierinhaber)

Bei den im Plangebiet und seiner unmittelbaren Umgebung zu hachgewiesenen und zu erwar-
tenden haufigen und ubiquitaren Arten ,allgemeiner Planungsrelevanz®.: Amsel, Blaumeise,
Buchfink, Grinfink, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke,
Ringeltaube, Singdrossel, Zaunkénig und Zilpzalp, kann in der Regel davon ausgegangen
werden, dass das Planvorhaben zu keinen populationsrelevanten Auswirkungen fihren wird
und die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht erfullt sind. ,Da ubiquitare Vogelarten
keine besonderen Habitatanforderungen stellen, kann davon ausgegangen, werden, dass die
im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen KompensationsmalBnahmen ... ausreichend
sind, um die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raum-
lichen Zusammenhang zu erhalten. Der raumliche Zusammenhang ist fir diese Arten so weit
zu fassen, dass bis zur vollen Wirksamkeit der KompensationsmaBnahmen mdéglicherweise
auftretende, voribergehende Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrankung der 6ko-
logischen Funktion im raumlichen Zusammenhang fihren. Baubedingte Tétungsrisiken wer-
den durch entsprechende Bauzeitenregelungen vermieden.“°.

Far die vorkommenden Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz und somit hier nicht Art fir Art
betrachteten Vogelarten gilt: Eine direkte Verletzung, Tétung, oder Stérung der Individuen oder
Entnahme ihrer Entwicklungsformen sowie eine Stérung wéhrend der Fortpflanzungs-, bzw.
Aufzuchtzeit im Plangebiet kann dadurch ausgeschlossen werden, dass diejenigen Bau- und
ErschlieBungsmaBnahmen (Abriss von Gebauden/ Entfernung von Gehdlzen/ Beseitigung
sonstiger Vegetationsstrukturen/ Abschieben von vegetationsbedecktem Oberboden), die zu
einer Entfernung aller Brutmdglichkeiten und damit zu Erflllung méglicher artenschutzrechtli-
cher Tatbesténde fihren kénnte, nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen
Brutsaison (in Anlehnung an § 39 Abs. 5 BNatSchG innerhalb des Zeitraumes vom 01. Oktober
bis zum 28. Februar) durchgefihrt werden. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebau-
ungsplan vorzusehen.

'° Niedersachsische Landesbehdrde fiir StraBenbau und Verkehr, 2011: Anwendung der RLBP (Ausgabe 2009) bei
StraBenbauprojekten in Niedersachsen.

H:A\MELLE\217204\TEXTE\UP\ubr_fnp220107.docx IPW



Stadt Melle, Flachennutzungsplan, 19. Anderung
— Umweltbericht 66 /73

ANHANG

Zusammenfassung

Unter Berlcksichtigung von Bauzeitenfenster bei der Baufeldraumung (auBerhalb der Brut-
zeit) und der vorgezogenen AusgleichmaBnahme (Acer) flr die Vogelart Feldlerche werden
die Verbotstatbestédnde des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1-3) BNatSchG fur Arten
aus der Gruppe der Brutvégel nach derzeitigem Kenntnisstand nicht erfullt.

11.4.3.2 Amphibien

Im Jahr 2018 erfolgte auf den Flachen des Geltungsbereichs des vorliegenden B-Plans und
seiner angrenzenden Bereiche eine Erfassung der Amphibien als méglicherweise betroffene,
naturschutz-/ und artenschutzrechtlich relevante Artgruppe. (S. FAUNISTISCHE UNTERSUCHUNG IM
RAHMEN DER AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANES ,OLDENDORFER HEIDE® IN MELLE, AG BIOTOPKARTIE-
RUNG 2019).

Im Hinblick auf gemaB FFH-Richtlinie geschitzte Amphibienarten Iasst sich zusammenfas-
send folgendes festhalten (sh. AG BIOTOPKARTIERUNG 2019):

Vorkommen streng geschutzter Arten oder artenschutzrechtlich relevanter Arten (Arten des
Anhang IV der FFH-Richtlinie) konnten nicht nachgewiesen werden.

Da weder Vorkommen von Individuen gemaB FFH-Richtlinie geschitzter Arten, noch deren
.Lebensstatten® innerhalb des Untersuchungsgebietes vorhanden sind, bzw. nachgewiesen
werden konnten, sind auch keine Verbotstatbestande des besonderen Artenschutzes nach §
44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG fir Arten aus der Gruppe der Amphibien zu erwarten. Weitere
Prufschritte oder gesonderte MaBnahmen im Hinblick auf den besonderen Artenschutz sind
nicht erforderlich.

11.4.3.3 Fledermause

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgefthrt und daher streng geschiitzt.

Im Jahr 2018 erfolgte auf den Flachen des Geltungsbereichs des vorliegenden B-Plans und
seiner angrenzenden Bereiche durch das Fachbiiro AG Biotopkartierung eine Erfassung der
Fledermause (s. FAUNISTISCHE UNTERSUCHUNG IM RAHMEN DER AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANES
,OLDENDORFER HEIDE“ IN MELLE, AG BIOTOPKARTIERUNG 2019). Im Rahmen dieser Erfassungen
konnten folgende Arten nachgewiesen werden (AG BIOTOPKARTIERUNG 2019):
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Tabelle: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet.

Wissenschaftlicher Rote Liste Prio
Deutscher Name Name AS |FFH |BRD |Nds
Abendsegler Nyctalus noctula §§ |IV |V 2 hP
Braunes/Graues Langohr Plecotus auritus/austriacus | §§ |IV |V/2 |2/2 |P/P
BreitflOgelfledermaus Eptesicus serotinus §§ [IV |G 2 P
Fransenfledermaus Myotis nattereri §§ |IV |~ 2 P
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri §§ |IV |D 1 hP
Kleine/GroAe Bartfledermaus Myotis mystacinus/brandtii |§§ |IV |V/V [2/2 |hP/hP
Mausohr Myotis myotis §§ | I, IV|V 2 P
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii §§ |IV |~ 2 P
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus §§ |IV |~ 3 P

AS: Artenschutz; §§ = streng geschitzt (gem. § 7 BNatSchG).

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU; II: Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie; IV: Art des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie.

Rote Liste: BRD: Stand 2009; Niedersachsen: Stand 1991; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark ge-
fahrdet; 3: gefahrdet; D: Daten unzureichend; G: Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt;
V: Vorwarnliste; *: nicht gefahrdet.

Prio: Prioritét der Arten in Niedersachsen (Stand 2011). hP: hdchst prioritére Art; P: prioritare Art.

Eine detaillierte Beschreibung der Erfassungsmethoden, der Ergebnisse sowie der Bewertung
der vorgefundenen Untersuchungsergebnisse befinden sich in dem beiliegenden Gutachten:
Faunistische Untersuchung im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes ,Oldendorfer
Heide“ in Melle, AG BIOTOPKARTIERUNG (2019)

Zusammengefasst fihren die Ergebnisse und Bewertungen des Gutachtens hinsichtlich még-
licher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde zu folgenden Einschatzungen:

Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG):

Ein VerstoBB gegen § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist im vorliegenden Fall fir Flederm&use nur zu
erwarten, sofern besetzte Quartiere beseitigt werden. Im UG ist kein Quartier von Fledermau-
sen nachgewiesen worden. Die folgende Einschatzung beschrankt sich ausschlieBlich auf die
potentiellen Quartierstrukturen, die durch die geplanten Abriss- oder FallmaBnahmen beein-
trachtigt werden kdnnten.

Gebdude:

Quartiere, insbesondere Quartiere von Wochenstubengesellschaften, in denen sich flugunféa-
hige Jungtiere aufhalten, wurden in den Geb&auden nicht dokumentiert. Daher ist eine Tétung
von Individuen im Zuge von AbbruchmaBnahmen wéhrend der Aktivitatsperiode der Fleder-
mause (April bis Oktober) weitestgehend ausgeschlossen. Aus diesem Grund sind die not-
wendigen Abrissarbeiten an Gebauden zur Vermeidung der Erflllung des Tétungsverbotes
auBerhalb der Sommeraktivitatszeit der Fledermause und somit zwischen dem 01. November
und 28. Februar (bestenfalls wahrend einer Frostperiode in den Monaten Dezember, Januar,
Februar) durchzuflihren. Es ist zu berlcksichtigen, dass Einzelindividuen gebdudebewohnen-
der Fledermausarten, hier vermutlich Zwergfledermause, grundsétzlich in frostfreien Spalten
oder in dem Mauerwerk tGberwintern kdnnen. Diese Tiere sind wegen der Winterschlaflethargie
dann nicht in der Lage, selbstandig zu entkommen und so einem hohen Tétungsrisiko ausge-
setzt. Insbesondere Zwergfledermause Uberwintern an bzw. in sehr vielen Gebauden. Diese
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Einzelquartiere sind auch mit hohem Aufwand kaum nachweisbar, sodass ein gewisses Rest-
risiko einer Tétung besteht, welches in der Rechtsprechung als ,allgemeines Lebensrisiko*
definiert ist und nicht zum Auslésen eines Verbotstatbestandes fuhrt.

Baumbestand

Artnachweise oder konkrete Hinweise fur das Vorkommen von Fledermausarten, die die vor-
handenen Gehdlze als Winter- oder Sommerquartier (Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im
Sinne des § 44 BNatSchG) nutzen, liegen nicht vor. Quartiere, insbesondere Quartiere von
Wochenstubengesellschaften, in denen sich flugunfahige Jungtiere aufhalten, wurden in den
vorhandenen Gehdlzen ebenfalls nicht dokumentiert. Das Vorkommen von Anrissen/ kleinen
Hoéhlen, Spalten, Rindenabplatzungen oder ausgefaulten Astléchern, welche als Tagesverste-
cke wahrend der sommerlichen Aktivitatszeit fungieren kénnten, kénnen in den &lteren der
vorhandenen Baume aber nicht ausgeschlossen werden. Grundsatzlich kann somit eine Nut-
zung des vorhandenen Gehdlzbestandes als Tagesversteck/ Sommerquartier durch Fleder-
mause nicht ausgeschlossen werden. Ein Konflikt entsteht nicht, wenn die notwendige Fallung
von alteren Gehdlzen (Stammdurchmesser > 30 cm) auBerhalb der Aktivitatsperiode von Fle-
dermdausen im Zeitraum von Anfang November bis Ende Februar durchgefiihrt wird, was der
Winterschlafphase der Fledermé&use entspricht. Aus diesem Grundsind sind die notwendigen
Baumféllarbeiten alterer Gehélze (Stammdurchmesser > 30 cm) zur Vermeidung der Erfillung
des Toétungsverbotes auBerhalb der Sommeraktivitatszeit der Fledermause und somit zwi-
schen dem 01. November und 28. Februar (bestenfalls wahrend einer Frostperiode in den
Monaten Dezember, Januar, Februar) durchzufihren.

Bei Berucksichtigung der genannten VermeidungsmafBnahmen sind Verbotstatbestande nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG so weit wie méglich ausgeschlossen.

Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Voraussetzung fir eine erhebliche Stérung im Sinne von § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist die Be-
troffenheit eines essentiellen Habitatbestandteiles oder Quartieres. In Bezug auf die festge-
stellten Fledermausarten und Rumnutzungen ist davon auszugehen, dass keine essentiellen
Lebensraumbestandteile von einzelnen Individuen betroffen sind. Die vorhandene lineare Ge-
hélzstruktur entlang des Oldendorfer Mihlenbaches, mit hoher Bedeutung als Funktion im
Hinblick auf Leitstrukturenals, bleibt zudem erhalten.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgrund fehlender es-
sentieller Habitatfunktionen kann daher im vorliegenden Fallausgeschlossen werden.

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Ein VerstoBB gegen § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist im vorliegenden Fall fir Fledermause nur zu
erwarten, sofern Fortpflanzungs-/ oder Ruhestatten von Fledermausen (Quartiere) zerstort
werden. Konkrete Hinweise fur das Vorkommen von Fledermausarten, die die vorhandenen
Gebéaude oder Gehdlze als Winter- oder Sommerquartier (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte im
Sinne des § 44 BNatSchG) nutzen, liegen nicht vor. Quartiere von Fledermausarten
(insbesondere von Wochenstubengesellschaften) wurden im Zuge der durchgefihrten
Untersuchungen somit weder in den Gebauden noch in den vorhandenen Gehdlzen
dokumentiert. Als Ergebnis der Biotoptypenkartierung lasst sich festhalten, dass im Plangebiet
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aber Gehdlze und auch Gebaudestrukturen vorhanden sind, die grundséatzlich Potenzial als
Lebensstatte (Quartierstandort) fliir verschiedene Fledermausarten aufweisen kénnen. Das
Quartierpotenzial von potenziell vorkommenden Arten innerhalb des Gebdudes besteht aus
Gebdaudenischen/ -spaten und Hohlrdumen, in den Gehdlzen besteht es hauptséchlich aus
Baumhdéhlungen, ausgefaulten Astléchern und Stamm- oder Rindenanrissen an Baumen. In
der Regel stellen diese Strukturen/ Hohlrdume im betroffenen Landschaftsraum kein
Mangelfaktor dar. Aus diesem Grund kann davon ausgegangen werden, dass ein ggf.
betroffenes Individuum in seinem weiteren Aktionsraum ein vergleichbares Ausweichquartier
kennt oder erschlieBen wird sodass in der Umgebung weiterhin eine Quartiernutzung méglich-
erweise betroffener Arten stattfinden kann. Innerhalb des Landschaftsraumes kann fur die po-
tenziell betroffenen Arten daher davon ausgegangen werden, dass im Umfeld weiterhin
ausreichend Quartierpotential zur Verfiigung steht und die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang auch beim Verlust einzelner potenzieller Quartierstrukturen erhalten bleibt.
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 tritt fUr die Arten aus der Gruppe der Fledermause
daher mit ausreichend hoher Wahrscheinlichkeit nicht ein.

Fazit

Da nach derzeitigem Kenntnisstand weder besetzte Quartiere noch essentielle Nahrungs-
raume/ Habitatstrukturen von Fledermausen durch die Planung in Anspruch genommen wer-
den, werden unter Beachtung der benannten VermeidungsmaBnahmen die
Verbotstatbestande des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG fir Arten
aus der Gruppe der Flederm&use nicht erfullt.

11.4.4 Zusammenfassung - Notwendige MaBnahmen zur Vorhabensrealisierung

Im Plangebiet kommen artenschutzrechtlich relevante Tierarten aus den Artgruppen der Fle-
dermause und der Brutvigel vor. Es sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der § 44
des BNatSchG durch den Bauherrn zu beachten, diese gelten unmittelbar und unabhangig
vom Satzungsbeschluss im Sinne der Bauleitplanung auch fir alle nachgeschalteten Geneh-
migungsebenen (also auch fur Bauherren bei Bauantrag). Hinsichtlich der Berlcksichtigung
des Artenschutzes ist festzuhalten, dass unter Berlicksichtigung aller vorhandenen Daten
nach aktueller Einschatzung und unter Beachtung der folgenden MaBnahmen die Erflllung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG nicht zu erwarten ist und
somit kein Ausnahmeverfahren erforderlich wird.

e Baufeldraumung: Diejenigen Bau- und ErschlieBungsmaBnahmen (Entfernung von
Geholzen, Beseitigung von Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbe-
decktem Oberboden, Umbau-/ Abriss-/ SanierungsmaBnahmen am Gebaudebestand),
die zu einer Entfernung von Brutméglichkeiten und damit zu Erfallung méglicher arten-
schutzrechtlicher Tatbesténde flr die Artgruppe der Brutvigel filhren kénnen, missen
in Anlehnung an § 39 Abs. 5 BNatSchG innerhalb des Zeitraumes vom 01. Oktober bis
zum 28. Februar stattfinden. Sollte die Entfernung von Gehdlzen, das Beseitigung von
Vegetationsstrukturen, das Abschieben von vegetationsbedecktem Oberboden oder
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der Umbau-/ Abriss-/ SanierungsmaBnahmen am Gebaudebestand auBerhalb des ge-
nannten Zeitraumes erforderlich sein, sind unmittelbar vor dem Eingriff diese Bereiche/
Strukturen durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubegleitung) auf ein Vorkom-
men von aktuell besetzten Vogelnestern zu tberprifen. Von der Bauzeitenbeschran-
kung kann abgesehen werden, wenn durch die Uberpriifung der fachkundigen Person
festgestellt wird, dass keine Beeintrachtigungen europaischer Vogelarten durch die
Baufeldrdumung zu befurchten sind. Beim Feststellen von aktuell besetzten Vogelnes-
tern ist die Untere Naturschutzbehérde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen
abzustimmen.

e Baumfallarbeiten: Ggf. erforderliche Baumfallarbeiten alterer Baume (Stammdurch-
messer > 30 cm) missen auBerhalb der Brutsaison der Végel und der Sommeraktivi-
tatszeit der Fledermause und somit zwischen 01. November und 01. Méarz (bestenfalls
wahrend einer Frostperiode in den Monaten Dezember, Januar, Februar) stattfinden?.
Zudem sind diese vor einer Féllung durch eine fachkundige Person hinsichtlich ihrer
Eignung/Funktion als Quartier fir Flederm&use und als dauerhafter Nistplatz fur Brut-
vogel (Baumhdhlen) sowie auf eventuell anwesende Fledermause hin zu Uberprifen.
Die Untere Naturschutzbehdrde ist tiber das Ergebnis entsprechender Uberpriifungen
zu informieren. Beim Feststellen von von Fledermaus- oder Brutvogelarten genutzten
Baumhoéhlungen oder Fledermausbesatz ist die Untere Naturschutzbehérde zu be-
nachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Sollten die Baumfallarbeiten
alterer Baume auBerhalb des genannten Zeitraumes erforderlich sein, ist die Untere
Naturschutzbehdérde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen.

e Vorgezogene AusgleichsmaBnahme Feldlerche (Acer) — Anlage von Lerchen-
fenstern: Da es durch die Umsetzung der Planung zu einem Verlust eines Reviermit-
telpunktes (Brutplatz) fir die Vogelart Feldlerche kommt (sh. Anlage 1 in dem beilie-
genden Gutachten: Faunistische Untersuchung im Rahmen der Aufstellung des Be-
bauungsplanes ,Oldendorfer Heide" in Melle, AG BIOTOPKARTIERUNG (2019)), sind mittels
einer vorgezogenen AusgleichsmaBnahme durch entsprechende MaBnahmen im
raumlichen Umfeld der BaumaBnahme zusatzliche geeignete Habitatbedingungen fir
die Art Feldlerche zu schaffen. Entsprechend einer Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehérde des Landkreises Osnabriick ist die Anlage einer Ackerparzelle
durch Selbstbegriinung — Ackerbrache — vorzusehen. Hierfur steht das Flurstiick
34/4, Flur 3 Gemarkung Fockinghausen zur Verfligung. Die Bewirtschaftungsvorgaben
orientieren sich an den Empfehlungen des Anwenderhandbuches Vertragsnaturschutz
Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Nordrhein-Westfalen (Paket
4041 (2012) oder 5041(2019) und dienen der Zielart Feldlerche. Um den Bruthabitat-
anforderungen der Feldlerche an dauerhaft offenen bis schwach/llickig bewachsenen
Flachen gerecht zu werden, ist die Anlage und regelméaBige Pflege einer Kurzzeitbra-

20 Die Anforderungen an die Baufeldraumung sind bei der Tiergruppe der Végel und der Fledermause unterschiedlich. Wahrend
das geeignete Zeitfenster fir die Baufeldrdumung bei den Végel nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen
Brutsaison (also zwischen Anfang August und Anfang Marz) ist, konzentriert sich das entsprechende Zeitfenster bei den
Fledermausen auf das Zeitintervall auBerhalb der Sommeraktivitatszeit (Anfang November und Ende Februar). Besonders
geeignet ist hier die Frostperiode, in der die Tiere ruhen. Deshalb ist der geeignete Zeitabschnitt fir Baufeldrdumung, bzw.
Fallarbeiten fir beide Tierartengruppen zwischen Anfang November und Anfang Méarz.
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che umzusetzen. Um das Entwicklungsziel zu gewahrleisten, wird ein Flachenmanage-
ment mit regelmaBiger Bodenbearbeitung erforderlich. Dieses ist wie folgt auszuge-

stalten:

o
o

Entwicklung und Erhalt einer Schwarzbrache mit jahrlicher Bodenbearbeitung.
Die Bodenbearbeitung ist in Abhangigkeit der Bodenart und ev. Problempflan-
zenbewuchs (schwerer Boden/Problempflanzen) durch Pfligen zu gewahrleis-
ten.

Die Bodenbearbeitung kann entweder im Spatsommer/Herbst (ab August) er-
folgen, so dass fiir die Uberwinterung noch mindestens 30 % Deckung an
Ackerwildkrautern auflauft oder im Frihjahr bis spatestens zum 31.03..

In Abhangigkeit der Bodenbeschaffenheit zum Zeitpunkt der Pfligens musste
ggf. nach wendender Bodenbearbeitung ein weiterer Arbeitsgang zur Herstel-
lung einer feinkrimeligen Oberflache durchgefihrt werden.

Zur Bekampfung von Disteln kann ab Mitte Juli eine Hochmahd erfolgen. Die
Schnitt- oder Mulchhéhe sollte bei mind. 40 cm liegen.

In der naturschutzfachlich eher unkritischen Phase (20.09. bis 31.03.) kann (bei
starkem Unkrautdruck auf Nachbarflachen) auch eine wiederholte flache Bo-
denbearbeitung (eine Arbeitsbreite im Randbereich zu Nachbarkulturen) erfol-
gen.

Auf dem brachliegendem Ackerland ist im Zeitraum vom 01.04. bis 30.06. das
Méahen oder Zerkleinern des Aufwuchses nicht gestattet.

Auf der Ackerbrache durfen keine Diingemittel und Biozide eingesetzt werden.
Ein gelegentliches Befahren der Flache im StraBenrandbereich (Vorgewende)
zur Bearbeitung der westlich angrenzenden Ackerflachen ist méglich.

Die CEF-MaBnahme ist vor Aufnahme jeglicher Nutzungsénderung bzw. Bautatigkeit
fertigzustellen und der Unteren Naturschutzbehérde zur Abnahme zu melden.

Fir die erfolgreiche Umsetzung und dauerhafte Wirksamkeit der vorgesehenen CEF-
MaBnahme wird ein maBnahmenbezogenes, jahrliche Monitoring mit der Méglichkeit
zur Anpassung/ Erganzung/ Anderung des MaBnahmentypes unter Beteiligung der Na-
turschutzbehérde empfohlen.
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11.5 Vorschlagliste fiir BepflanzungsmaBnahmen

Standortgerechte, heimische Gehélze fiir die Flachen mit Pflanzbindung (Auswabhlliste):

Gehdlzliste

Baumarten:

Feld-Ahorn Acer campestre
Spitz-Ahorn Acer platanoides
Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus
Schwarz Erle Alnus glutinosa
Sand-Birke Betula pendula
Moor-Birke Betula pubescens
Hainbuche Carpinus betulus

Ess-Kastanie
Zweigriffliger WeiBdorn
Eingriffliger WeiBdorn
Rot-Buche

Holz-Apfel
Zitter-Pappel
Vogel-Kirsche
Trauben-Eiche

Castanea sativa
Crataegus laevigata
Crataegus monogyna
Fagus sylvatica
Malus sylvestris
Populus tremula
Prunus avium
Quercus petraea

Stiel-Eiche Quercus robur
Silber-Weide Salix alba

Hohe Weide Salix x rubens
Eberesche Sorbus aucuparia
Winter-Linde Tilia cordata

Sommer-Linde

Straucharten:

Gewodhnliche Berberitze

Kornellkirsche

Tilia platyphyllos

Berberis vulgaris
Cornus mas

Hartriegel Cornus sanguinea
Hasel Corylus avellane
Besen-Ginster Cytisus scoparius
Pfaffenhiitchen Euonymus europaeus
Faulbaum Frangula alnus
Liguster Ligustrum vulgare

Heckenkirsche

Gewohnliche Traubenkirsche

Lonicera xylosteum
Prunus padus

Schlehe Prunus spinosa
Kreuzdorn Rhamnus cathartica
Hunds-Rose Rosa canina
Brombeere Rubus fruticosus
Ohr-Weide Salix aurita
Sal-Weide Salix caprea
Grau-Weide Salix cinerea
Bruch-Weide Salix fragilis

Lorbeer-Weide
Purpur-Weide

Salix pentandra
Salix purpurea
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Mandel-Weide Salix triandra

Korb-Weide Salix viminalis

Schwarzer Holunder Sambucus nigra

Trauben-Holunder Sambucus racemosa

Wolliger Schneeball Viburnum lantana

Gemeiner Schneeball Viburnum opulus

11.6 Bestandsplan

sh. nachste Seite
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I . Geltungsbereich

— T Geltungsbereichs der
angrenzenden Bebauungsplane

Nr.11.1 1 Erlduterung sh. Text
A1,0 ——— Wertfaktor
Nr. Biotoptyp Code

1.10.1 Erlen- und Eschen-Auwald WET
der Talniederungen

2.10.2 Strauch-Baumhecke HFM

2.16.1 Standortgerechte Gehdlzpflanzung HPG

445 Naturnaher Tieflandbach FBS
mit Sandsubstrat

454 MaRig ausgebauter Tieflandbach FMS
mit Sandsubstrat

4.13.3 Nahrstoffreicher Graben FGR

9.6 Artenarmes Intensivgriinland Gl

9.6.4 Sonstiges feuchtes Intensivgrinland GIF

10.4.1 Halbruderale Gras- UHF

und Staudenflur feuchter Standorte

10.4.2 Halbruderale Gras- und Staudenflur UHM
mittlerer Standorte

Acker A

N
N
N

12.2.1 Ziergeblsch aus Uberwiegend BZE
einheimischen Gehdlzarten

12.6.1 Traditioneller Bauerngarten PHB

13.1.1 StraRe ovs

13.1.3 Parkplatz OVP

13.1.11 Weg ovw

13.7.2 Locker bebautes Einzelhausgebiet OEL

| DUODEND R B EEEEa

Biotoptypen aufRerhalb des Geltungsbereich :

HFM (2.10.2) Strauch-Baumhecke

HBE (2.13.1) Sonstige Einzelbdume/Baumgrupppen

FBS (4.5.4) MaRig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat
UHF (10.4.1) Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
EL(11.5) Landwirtschafltiche Lagerpflache

ODL(13.8.1) Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
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