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1 Beschreibung des Planvorhabens
1.1 Anlass und Angaben zum Standort

Der Bebauungsplan Ortskern Riemsloh wurde im Jahr 1981 aufgestellt und am 30.01.1982
rechtsverbindlich. Im Rahmen der Genehmigung der Satzung durch die tGbergeordnete Be-
horde wurden im Sud-Osten des Geltungsbereichs Flachen im Radius um einen landwirt-
schaftlichen Betrieb aufgrund der Geruchsimmissionen durch Schweinehaltung aus dem Be-
bauungsplan herausgenommen.

Mittlerweile wurde der Betrieb aufgegeben und die Immissionen durch die Landwirtschaft be-
stehen nicht mehr. Weiterhin werden immer haufiger Anfragen beztglich einer weiteren, ver-
dichteten oder neuen Bebauung in diesem Bereich an die Stadt Melle gerichtet.

Aus diesem Grund sollen nun vor allem die zuvor aus der Genehmigung herausgenommenen
Flachen im Rahmen dieser Bauleitplanung tberarbeitet werden. Ziel ist, zum einen die Ver-
dichtung der bestehenden und bereits bebauten Grundstiicke zu erméglichen, zum anderen
sollen unbebaute Grundstticke noch einmal Uberplant werden, um sie einer Nutzung zuzufih-
ren. Insbesondere in den zentralen Bereichen des Ortskerns Riemsloh ist eine Verdichtung in
Zeiten des demographischen Wandels aus stadtebaulicher Sicht sinnvoll und wiinschenswert.
Aus diesem Grund fand im Jahr 2015, initiiert durch den Stadtteil selbst und geférdert im Rah-
men des , Zukunftsfonds Ortskernentwicklung“ durch den Landkreis Osnabriick und die Stadt
Melle, eine PlanerWerkstatt zur Erstellung eines Masterplanes ,Riemsloh fur Jung und Alt"
statt. Folglich ist es nicht nur eine stadtebaulich sinnvolle Entwicklung, vielmehr mdchten die
Burger Riemslohs selbst Ihr Stadtteilzentrum erhalten.

Im Rahmen dieser Planung soll der bereits tiber 30 Jahre alte Bebauungsplan den derzeitigen
und zuknftigen Nutzungsansprichen angepasst werden, um eine Nachverdichtung und damit
eine flachenschonende Entwicklung auch im Sinne des Baugesetzbuches zu erreichen.

So sollen vor allem die Baugrenzen und Baulinien Uberarbeitet werden. In Teilen ist sicher
auch die Anpassung der Art der Nutzung gemaf der Baunutzungsverordnung angezeigt, da
sich Gebiete Uber die Jahrzehnte anders entwickelt haben, als es die Bauleitplanung vorge-
sehen hat.

1.2 Aufgabenstellung und Scoping

Nach § 2a BauGB (i.d.F. vom 24. Juni 2004) hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem
Entwurf des Bauleitplans eine Begriindung beizufiigen. Gesonderter Bestandteil der Begriin-
dung ist der Umweltbericht. Der Umweltbericht umfasst die nach § 2 Abs. 4 ermittelten und
bewerteten Belange des Umweltschutzes.

In 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB werden die verschiedenen Belange des Umweltschutzes einschliel3-
lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege genannt. Uber die folgenden Schutzgiiter
kénnen diese Belange erfasst werden: Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima, Land-
schaft, biologische Vielfalt, Mensch (inkl. Gesundheit), Kulturgiter / sonstige Sachgtter und
die Wechselwirkungen zwischen den zuvor genannten Schutzgutern.

Die Inhalte des Umweltberichtes nach § 2 Abs. 4 BauGB und § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB ergeben
sich aus der Anlage zum BauGB, wobei nach 8 2 BauGB die Gemeinde mit den Behotrden
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(8 4 Abs. 1 BauGB) firr jeden Bebauungsplan festlegt, in welchem Umfang und Detaillierungs-
grad die Ermittlung der Belange fur die Abwagung erforderlich ist. Dieses Vorgehen wird Sco-
ping genannt. Die Behoérden wurden im Rahmen einer friihzeitigen Beteiligung der Behdrden
und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange von der Planung und den beabsichtigten Untersu-
chungen unterrichtet und zur AuRerung im Hinblick auf Umfang und Detaillierungsgrad der
Umweltprifung aufgefordert. Die in diesem Rahmen eingegangenen Anregungen werden zur
Kenntnis genommen bzw. im weiteren Verfahren bertcksichtigt.

1.3 Art und Umfang des Vorhabens sowie Angaben zum Bedarf an Grund
und Boden sowie Festsetzungen des Bebauungsplanes

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* sind folgende Nutzungen vor-
gesehen:

Flache insgesamt (Geltungsbereich): ca. 114.122 m2
Allgemeines Wohngebiet 35.857 m?
Mischgebiet 53.825 m?
Gemeinbedarfsflache 3.166 m?
StraRenverkehrsflache 19.742 m?
Griunflache 1.532 m2

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um die Anderung eines rechtskraftigen Bebau-
ungsplanes. Ziel der Anderung ist die Schaffung zusatzlicher Nachverdichtungsmoglichkeiten
innerhalb des Ortskerns von Riemsloh. Um die mit der vorliegenden Planung erfolgenden An-
derungen (bestehendes Baurecht, zukinftig mdgliche Versiegelung) innerhalb des Geltungs-
bereiches besser darzustellen, ist das Plangebiet in mehrere stadtebaulich Sektoren unterteilt
worden. Innerhalb des Geltungsbereiches wurden finf Sektoren festgelegt. Eine kleinere Teil-
flache des Geltungsbereiches ist keinem der Sektoren zugeordnet. Die nachfolgende Abbil-
dung gibt eine Ubersicht tiber die abgegrenzten Sektoren.
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Zur Darstellung der zu erwartenden Anderungen hinsichtlich der Flachennutzung innerhalb
des Plangebietes werden fir die einzelnen Sektoren die bisherigen und zukiinftig geplanten
Festsetzungen und Grundflachenzahlen einander gegenlbergestellt.

Bebauungsplan , Ortskern Bebauungsplan , Ortskern
Sektor Riemsloh* Ursprungsplan *! Riemsloh* 3. Anderung *?
Flachennutzun Grundfia- Flachennutzun Grundfia-
9 chenzahl 9 chenzahl
Mischgebiet 0,4 Mischgebiet 0,6
Sektor 1 Flaghen fur den Ge- 0.4 Flaf:hen far den Ge- 0.6
meinbedarf meinbedarf
StraRenverkehrsflache StraRenverkehrsflache
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Bebauungsplan , Ortskern Bebauungsplan , Ortskern
Sektor Riemsloh* Ursprungsplan *! Riemsloh* 3. Anderung *?
Flachennutzun Grundfia- Flachennutzun Grundfia-
g chenzahl 9 chenzahl
Parkplatz Verkehrsflache beson-
P derer Zweckbestimmung
Offentliche Griinflache AIIgememes Wohnge- 0,4
biet
Mischgebiet 0,4 Mischgebiet 0,6
StraRenverkehrsflache StralB3enverkehrsflache
Sektor 2 Verkehrsflache b.eson-
derer Zweckbestimmung
Allgemeines Wohnge-
) 0,4
biet
Private Grinflache
Mischgebiet 0,4 Mischgebiet
Allgemeines Wohnge- 0.4 Allgemeines Wohnge-
biet ' biet
Sektor 3
StralRenverkehrsflache StraBenverkehrsflache
Flache fir Versorgungs-
anlagen
Mischgebiet 0,4 Mischgebiet 0,4
All [ Wohnge-
. gemeines Tohnge 0,4 Mischgebiet 0,6
biet
Sekior 4 Flache fur den Gemein- 0.4 AIIgememes Wohnge- 0.4
bedarf biet
StraRenverkehrsflache Flache fir den Gemein- 0,6
bedarf
Offentliche Grunflache StralBenverkehrsflache
Mischgebiet 0,4 Mischgebiet 0,4
AIIgememes Wohnge- 0,4 Mischgebiet 0,6
biet
Sektor 5 Al . Woh
StralRenverkehrsflache _ gemeines Yvohnge- 0,4
biet
FulRweg StralRenverkehrsflache

*1 Fr den Ursprungsplan aus dem Jahr 1982 gilt die Baunutzungsverordnung aus dem Jahr 1977. GemaR § 19
Abs. 4 BauNVO 1977 werden Nebenanlagen (im Sinne von § 14 BauNVO 1977) nicht auf die zulassige Grundflache
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angerechnet. Gleiches gilt fir Balkone, Loggien, Terrassen sowie fir bauliche Anlagen, soweit sie nach Landes-
recht im Bauwich oder in den Abstandsflachen zulassig sind oder zugelassen werden kénnen. Somit ist auf Grund-
lage der BauNVO 1977 eine vollstandige Versiegelung der Grundstickflache méglich und zulassig.

*2 Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans erfolgt auch eine Ubernahme der aktuell giiltigen BauNVO (BauNVO
von 1990). Gemal § 19 Abs. 4 darf die zulassige Grundflache durch die Grundflache von Garagen und Stellplatzen
mit ihren Zufahrten, Nebenanlagen im Sinne des 8 14 BauNVO 1990, baulichen Anlagen unterhalb der Gelande-
oberflache um bis zu 50% Uberschritten werden. Maximal jedoch bis zu einer Grundflachenzahl von 0,8. Mit der
BauNVO von 1990 wird somit festgelegt, dass Teilflachen der Grundstiicke nicht versiegelt werden durfen.

Wie aus der obigen Tabelle ersichtlich wird, erfolgt mit der vorliegenden Planung in erster Linie
eine Anpassung der festgesetzten Grundflachenzahlen. Daneben werden innerhalb des B-
Plans noch die Uberbaubaren Bereiche angepasst. Weiterhin ist festzuhalten, dass innerhalb
der Sektoren auch die bislang festgesetzten Nutzungen teilweise geandert werden. Aufgrund
der fur den Ursprungsplan geltenden BauNVO von 1977 war in diesen Bereichen bereits eine
weitaus hohere Versiegelung zuldssig. Die vorliegende Planung bedingt somit in diesen Be-
reichen keine zusatzlichen Eingriffe, die nicht bereits schon vorher planungsrechtlich zuléassig
gewesen waren.

Die in Zukunft moégliche Versiegelung von Grund und Boden innerhalb des gesamten Gel-
tungsbereichs ergibt sich aus den offentlichen Stralenverkehrsflache (ErschlieBungsstralen,
FuR- und Radwege, sonstige Verkehrsflachen) und aus der Versiegelung im allgemeinen
Wohngebiet, im Mischgebiet sowie innerhalb der Gemeinbedarfsflachen.

Flachennutzungen GroRe in m2 |Faktor | GrofRein m2
Allgemeines Wohngebiet (WA) mit einer GRZ 0,4 zzgl. 35.857 0,6 21.514 m?
Uberschreitung gem. BauNVO

Mischgebiet mit einer GRZ 0,4 zzgl. Uberschreitung gem. 15.879 0,6 9.527 m?
BauNVO

Mischgebiet mit einer GRZ 0,6 zzgl. Uberschreitung gem. 43.703 0,8 34.962 m?
BauNVO

Gemeinbedarfsflache mit einer GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei- 3.166 0,8 2.533 m2

tung gem. BauNVO

StraRenverkehrsflachen (inkl. Verkehrsflachen bes. Zweck- 18.965 1,0 18.965 m2
bestimmung)

Versiegelung 87.501 m?

Hierbei handelt es sich nur teilweise um eine ,Neu“-Versiegelung. Es ist zu berlcksichtigen,
dass mit der Ursprungsplanung in den genehmigten Teilbereichen die Versiegelungsmaoglich-
keit auf Basis der BauNVO 1977 planungsrechtlich abgesichert ist und dementsprechend ver-
siegelte Bereiche vorliegen. Dartber hinaus ist festzuhalten, dass die bislang nicht genehmig-
ten Bereiche des Ursprungsplans ebenfalls bebaut sind. Die Abgrenzung der genehmigten
und nicht genehmigten Bereiche der Ursprungsplanung kann dem Bestandsplan (Unterlage 1,
vgl. Kap. 9.4) entnommen werden.
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Bei der Ermittlung der zusatzlich moglichen Versiegelung innerhalb des Plangebietes werden
die Bereiche, die innerhalb des genehmigten Teils der Ursprungsplanung liegen nicht mit be-
trachtet. Mit der vorliegenden Planung werden in diesen Bereichen keine Versiegelungsmog-
lichkeiten geschaffen, welche Uber die mit der Ursprungsplanung zulassige Versiegelung hin-
ausgehen.

Es werden daher lediglich die Bereiche betrachtet, in denen der Ursprungsplan nicht geneh-
migt worden ist (vgl. Bestandsplan, Kap. 9.4). Fur diese Bereiche wird auf Grundlage der Orts-
begehung der Versiegelungsgrad abgeschétzt und der zuklnftig moéglichen Versiegelung in
diesen Bereichen gegenibergestellt. Der hier betrachtete Bereich weist bereits eine Versiege-
lung von ca. 22.800 m2 auf. Mit der 3. Anderung des Bebauungsplan Ortskern Riemsloh, wird
in den bislang nicht genehmigten Bereichen eine aufgrund der hier vorgesehenen Festsetzun-
gen eine Versiegelung von ca. 28.500 m2 ermdglicht. Somit ist in diesem Bereich eine zusatz-
liche Versiegelung von ca. 5.700 m2 méglich.

1.4 Regenerative Energien und Nutzung von Energie

Insbesondere mit der ,Klimanovelle” des BauGB 2011 (Gesetz zur Forderung des Klimaschut-
zes bei der Entwicklung von Stadten und Gemeinden) sind der Klimaschutz und damit einher-
gehend regenerative Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie bei der
Aufstellung von Bauleitplanen zu beriicksichtigen. Die Belange von Klimaschutz und Klimaan-
passung sind im Verhéaltnis zu den anderen Belangen der Bauleitplanung gleichberechtigt ge-
geneinander und untereinander sachgerecht abzuwéagen. Bei der vorliegenden Planung kom-
men regenerative Energien (z.B. Solaranlagen) nicht explizit zum Tragen.

Die Anwendung weitergehender Maflinahmen bleibt dem zukuinftigen Eigentimer vorbehalten,
wird seitens der Gemeinde aber nicht vorgeschrieben.

2 Untersuchungsmethodik und Fachziele des Umweltschutzes

2.1 Untersuchungsmethodik

Bestandbeschreibung und —bewertung

Gemal der Anlage Punkt 2. des BauGB umfasst der Umweltbericht u.a. eine Beschreibung
und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile.

In den Kapiteln 3 bis 3.7 erfolgt diese Bewertung jeweils schutzgutspezifisch, wobei ein be-
sonderes Gewicht auf die Herausstellung der Wert- und Funktionselemente mit besonderer
Bedeutung gelegt wird (Methode der Bewertung). Im Rahmen der Bestandsbeschreibung und
-bewertung werden ebenfalls Vorbelastungen beriicksichtigt.

Wirkungsprognose \
Gleichfalls hat der Umweltbericht gem. Anlage Pkt. 2.b) zum BauGB eine Prognose Uber die
Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung (= Status-Quo-Prog-
nose, vgl. Kap. 5) und bei Durchfiihrung der Planung (= Auswirkungsprognose) zu enthalten.
Hierzu erfolgt eine Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen. Grundsatzlich be-
trachtet, fuhrt nicht jeder Wirkfaktor zu einer erheblich nachteiligen Umweltauswirkung. Es ist
davon auszugehen, dass je wertvoller oder je empfindlicher ein Umweltbereich (<« Funktions-
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bereiche mit besonderer Bedeutung) ist und je starker ein Wirkfaktor in diesem Be-
reich ist, desto sicherer ist von einer erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung auszuge-
hen.

Wirkfaktoren

Bei der Ermittlung und Beschreibung der Wirkfaktoren ist zwischen bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Wirkfaktoren und deren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter sowie auf de-
ren Wechselwirkungen zu unterscheiden.

Im Anhang (Kapitel 9.1) sind die potentiellen Beeintrachtigungen auf die verschiedenen Um-
weltgiter aufgelistet. In den jeweiligen Schutzgutkapiteln werden die planungsrelevanten Be-
eintr&chtigungen behandelt.

Umweltmalinahmen

Zu den umweltrelevanten MaRnahmen gehdren:
VermeidungsmalRnahmen (inkl. Schutzmalnahmen),
Verminderungsmafinahmen,
Ausgleichsmaflinahmen (inkl. Ersatzmaflinahmen) bzw.
Malnahmen zur Wiederherstellung betroffener Funktionen

| Monitoring

GemalR § 4c in Verbindung mit der Anlage zu § 2 Abs.4 und 8§ 2a BauGB umfasst der Umwelt-
bericht die Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Aus-
wirkungen des Planungsvorhabens auf die Umwelt. Diese Uberwachung wird als Monitoring
bezeichnet. Fir das Monitoring sind die Gemeinden zustandig, wobei genauere Festlegungen
bzgl. der Uberwachungszeitpunkte, der Methoden oder der Konsequenzen den Gemeinden
freigestellt sind. Zu solchen UberwachungsmaRnahmen kénnen z.B. gehéren: Artenkontrollen,
Dauerbeobachtung von Flachen, Gewassergitemessungen oder Erfolgs-/Nachkontrollen von
KompensationsmalRnahmen. Der Schwerpunkt des Monitorings liegt It. Gesetz aber nicht in
der Vollzugskontrolle, sondern in der Erkennung von unvorhergesehenen nachteiligen Auswir-
kungen.

Nach § 4c Satz 2 BauGB nutzen die Gemeinden beim Monitoring die Informationen der Be-
hoérden nach § 4 Abs.3 BauGB. Demnach sind die an der Bauleitplanung beteiligten Behorden
verpflichtet, die Gemeinden Uber erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Um-
weltauswirkungen zu informieren.!

Alternativen

GemalR Punkt 2d der Anlage zu 8§ 2 Abs.4 BauGB sind im Planungsprozess anderweitige Pla-
nungsmaoglichkeiten (Alternativen) zu bericksichtigen. Hierunter fallen zum einen Standortal-
ternativen (inkl. Begrindung zur Auswahl aus Umweltsicht) und alternative Bebauungskon-
zepte (inkl. Begrindung zur Auswahl aus Umweltsicht). Die Angaben zu den Planungsalter-
nativen konnen dem Kapitel 6 entnommen werden.

1 zu weiteren Ausflihrungen vgl.: Stlier/Sailer ,Monitoring in der Bauleitplanung*
(www.stueer.business.t-online.de/aufsatz/baur04.pdf )
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2.2 Fachziele des Umweltschutzes

Konkretere Zielvorstellungen ergeben sich aus der >Raumlichen Gesamtplanung< und aus
der >Landschaftsplanung<?.

Raumliche Gesamtplanung

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP):

Fur den Landkreis Osnabrick liegt ein Regionales Raumordnungsprogramm aus dem Jahr
2004 — Teilforstschreibung 2010 und 2013 — vor. Die Stadt Melle ist als Mittelzentrum darge-
stellt. Das Plangebiet wird in der zeichnerischen Darstellung des RROP als Siedlungsflache
und Nahversorgungszentrum ausgewiesen. Weiterhin werden fir Riemsloh ein Vorranggebiet
fur Trinkwassergewinnung, ein regionalbedeutsamer Wanderweg und regionalbedeutsame
Stral3en (hier die Landesstral3e 91 und die KreisstralR3e 207) dargestellt.

Flachennutzungsplan (FNP):
Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Melle werden flr das Plangebiet Flachen fur
Wohnen und gemischte Bauflachen dargestellt.

Landschaftsplanung

Landschaftsrahmenplan (LRP):

Fur den Landkreis Osnabrick liegt ein Landschaftsrahmenplan aus dem Jahre 1993 vor.
Nachfolgend erfolgt eine Auswertung der zeichnerischen Darstellungen des LRP. Der Land-
schaftsrahmenplan stellt innerhalb des Plangebietes ein Wasserschutzgebiet mit dem Bedarf
einer Konkretisierung der Auflagen.

Landschaftsplan (LP):

Fur die Stadt Melle liegt ein Landschaftsplan aus dem Jahr 19952 vor. Die Auswertung liefert
fur das Plangebiet die folgenden Ergebnisse. Aussagen zu den abiotischen Schutzgitern und
zum Landschaftsbild werden, sofern vorhanden, an entsprechender Stelle dieser Unterlage
bertcksichtigt.

o GemaR Karte 1 ,Landschaftsdkologische Raumeinheiten* befindet sich innerhalb des
Plangebietes die Raumeinheiten flach- bis mittelhangiges Bergland und L6R-HlUgel-
landflachen mit Ebenen bis flachwelligen LéRbecken.

¢ In den Karten 5a ,Arten und Lebensgemeinschaften* und 5b ,Schutzgebiete (Vor-
schlage / Bestand) sind keine Aussagen fiir das Plangebiet getroffen.

¢ Die Karte 7 ,Belastung und Gefahrdung" trifft keine Aussage.

¢ Die Karte 7a ,Konflikte mit stadtebaulicher Entwicklung” stellt einen Konfliktbereich ftr
das Schutzgut Wasser aufgrund des ausgewiesenen Wasserschutzgebiets dar.

e Inder Karte 8 ,MalRnahmen / Entwicklung" werden keine Aussagen fir das Plangebiet
getroffen.

2 Explizit betont das Gesetz [§ 1 Abs.6 Punkt 7.g)], dass vorhandene Landschaftsplane oder sonstige umwelt-
rechtliche Fachplane fiir die Bestandsaufnahmen und -bewertungen heranzuziehen sind.

3 GelaTec Gesellschaft fur Landschaftsplanung, Umwelttechnologie und Stadtebau mbH & GMZ Planungsge-
sellschaft fiir Versorgungstechnik mbH (1995); Landschaftsplan Stadt Melle.
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3 Bestandsaufnahme und -bewertung
3.1 Tiere und Pflanzen, Biologische Vielfalt, Arten sowie Schutzgebiete und

-objekte (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Im Folgenden werden Biotope und Schutzgebiete als Lebensraume von Tieren und Pflanzen
behandelt und ggf. weiterfihrende Angaben zu z.B. gefahrdeten Arten gemacht.

3.1.1 Biotoptypen

Die Erfassung der Biotoptypen des Gebietes wurde auf der Grundlage des Kartierschliissels
fur Biotoptypen in Niedersachsen (VON DRACHENFELS 2011%) durchgefiihrt. Die Bewertung der
vorhandenen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt anhand des Osn-
abriicker Kompensationsmodells (LK OSNABRUCK 2016°).

Die Bestandsdarstellung (vgl. Anhang Kap. 9.4) enthalt die jeweiligen Buchstabenkombinatio-
nen der Biotoptypen (Codes) und eine fortlaufende Biotoptypennummerierung.

Teilbereiche des Plangebietes sind Uiber den rechtskraftigen und genehmigten Bebauungsplan
,0rtskern Riemsloh* abgedeckt. Fir diese Bereiche wird die im B-Plan festgesetzte Nutzung
als planungsrechtlich gultiger Bestand angenommen. Teilbereich des Ursprungsplans sind
seinerzeit aufgrund einer Konfliktsituation mit Geruchemissionen eines landwirtschaftlichen
Betriebs nicht genehmigt worden. Fur diese Teilbereiche wird nicht die im Ursprungsplan fest-
gesetzte Nutzung als Bestand angenommen, sondern die im Rahmen einer Ortsbegehung in
diesen Bereichen erfassten Biotoptypen.

Ergebnis der Biotoptypenerfassung:
Im Folgenden werden die innerhalb des Plangebietes erfassten Biotoptypen bzw. die gem.
Ursprungsplanung festgesetzten Nutzungen aufgefthrt.

Beschreibung: Das Plangebiet liegt im Ortskern von Riemsloh. Es wird von der hier vorhande-
nen Bebauung mit zum Teil groRBeren gartnerisch genutzten Freiflachen gepragt. Neben die-
sen Hausgarten sind jedoch weitere unversiegelte Freiflachen vorhanden die zum Teil noch
landwirtschaftlich genutzt werden.

Biotoptypen aulRerhalb bestehender bzw. genehmigter Bebauungsplane
Nr. 10. 4 Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH) Wertfaktor 1,3

Innerhalb des Plangebietes, vor allem im StralRenseitenraum vorkommen von halbruderalen
Gras- und Staudenfluren.

4 DRACHENFELS, O. v. (2011). Kartierschliissel fur Biotoptypen in Niedersachsen: unter besonderer Berticksichti-
gung der gesetzlich geschitzten Biotope sowie der Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie. Han-
nover, Niederséchsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

5 Landkreis Osnabriick, Landkreis Vechta, Landkreis Cloppenburg (2016). Das Osnabriicker Kompensations-
modell — Arbeitshilfe zur Vorbereitung und Umsetzung der Eingriffsregelung. Osnabriick, Landkreis Osnab-
rick Fachdienst ,Umwelt

IPW HAMELLE\216113\TEXTE\LP\ubr170502.docx



Stadt Melle Bebauungsplan ,Ortskern Riemsloh - 3. Anderung*
— Umweltbericht 13/50

Nr. 11.1 Acker (A) Wertfaktor 1,1
Innerhalb der Ortschaft gelegene kleinere ackerbauliche Nutzflache. Da es sich um einen
Standort mit einem schutzwirdigen Boden handelt (Pseudogley-Parabraunerde mit hoher na-
turlicher Bodenfruchtbarkeit) wird der Wertfaktor um 0,1 erhéht.

Nr. 12.1.2 artenarmer Scherrasen (GRA) Wertfaktor 1,0
Innerhalb des Plangebietes sind mehrere zum Teil grof3flachige artenarme, regelmaliig ge-
méhte Rasenflachen vorhanden.

Nr. 12.2.1 Ziergebiisch aus tUberwiegend einheimischen Gehdélzarten (BZE) Wertfaktor 1,4
An mehreren Stellen sind aus einheimischen Strduchern und Baumen bestehende Gebiische
bzw. Hecken vorhanden.

Nr. 12.4.1 Einzelbaum / Baumgruppe des Siedlungsbereiches (HEB) Wertfaktor 1,8
Innerhalb des Plangebietes Vorkommen von zum Teil ortsbildpragenden Einzelbdumen

Nr. 13.1.1 StraRe (OVS) Wertfaktor 0,0
Nr. 13.1.3 Parkplatz (OVP) Wertfaktor 0,0
Nr. 13.1.11 Weg (OVW) Wertfaktor 0,0

Hierbei handelt es sich um die innerhalb des Plangebietes gelegenen straRenbegleitenden
Ful3- und Radwege sowie um sonstige befestigte Wege im Plangebiet.

Nr. 13.7.2/12.6 Locker bebautes Einzelhausgebiet/Hausgarten (OEL/PH)  Wertfaktor 0,4
Der Uberwiegende Teil des Plangebietes wird von einzelnstehenden Ein- und Mehrfamilien-
hausern mit zum Teil groRen Hausgéarten unterschiedlicher Gestaltung gepragt. Teilweise be-
steht hier auch noch gewerbliche Nutzung (u.a. Apotheke, Banken und Gastronomie)

Nr. 13.7.3 Verdichtetes Reihenhausgebiet (OED) Wertfaktor 0,2

Nr. 13.8.1 Landlich gepragtes Dorfgebiet / Gehoéft (ODL) Wertfaktor 0,2
Innerhalb des Ortskernes sind noch einige ehemals landwirtschaftlich genutzte Hofstellen vor-
handen, welche nun ausschlieRlich fir Wohn- und Gewerbezwecke genutzt werden.

Nr. 13.11.2 Gewerbeflachen (OGG) Wertfaktor 0,0
Innerhalb des Ortskernes sind einige durch Gewerbebetriebe bzw. Einzelhandel gepragte Be-
reiche vorhanden, welche diesem Biotoptyp zugeordnet werden.

Planungsrechtlicher abgesicherter Bestand gem. B-Plan , Ortskern Riemsloh®

Gemal der vorliegenden Ursprungsplanung sowie der fir diesen Bereich gultigen BauNVO
aus dem Jahr 1977 war innerhalb der festgesetzten Mischgebiete, allgemeinen Wohngebiet
sowie der Flachen fur den Gemeinbedarf eine Versiegelung von bis zu 100% zuldssig. Mit der
vorliegenden Planung werden somit in diesen Bereichen keine weiteren Eingriffe bedingt, die
nicht auch schon vorher bereits planungsrechtlich zulassig gewesen wéaren. Daher erhalten
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diese Flachen keinen Wertfaktor und gehen ohne Bewertung in die Eingriffs- und Ausgleich-
sermittlung mit ein.

Allgemeines Wohngebiet (GRZ 0,4) ohne Bewertung
Mischgebiet (GRZ 0,4) ohne Bewertung
Flachen fur den Gemeinbedarf (GRZ 0,4) ohne Bewertung
StralRenverkehrsflachen Wertfaktor 0,0
Offentliche Parkflachen Wertfaktor 0,0
FulRweqg Wertfaktor 0,0
Offentliche Griinflachen Wertfaktor 1,5

Im Zuge der Ursprungsplanung wurden offentliche Grinflachen mit der Zweckbestimmung
Stral3enbegleitgrin und Kinderspielplatz festgesetzt. Diesen Flachen wird ein Wertfaktor von
1,5 zugeordnet.

Angrenzende Bereiche

Im Norden, Westen und Osten grenzen weitere im Zusammenhang bebaute Siedlungsberei-
che von Riemsloh an. Im Siiden grenzen ebenfalls Siedlungsbereiche von Riemsloh an, wobei
jedoch auch unmittelbar landwirtschaftlich genutzte Flachen an das Plangebiet angrenzen.

3.1.2 Biologische Vielfalt (Biodiversitat)

Der Begriff Biologische Vielfalt (Biodiversitat) umfasst neben der Vielfalt der Arten auch die
Genunterschiede zwischen den Organismen einer Art und die Vielzahl der Lebensraume der
Arten. Zur Operationalisierung der Biodiversitéat werden folgende Kriterien beriicksichtigt:

¢ Rote Listen Biotoptypen und Rote Listen Pflanzen- und Tierarten

e Streng geschutzte Arten

e Faunistische Funktionsbeziehungen

o Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte

Rote Listen Pflanzen- und Tierarten / Rote Listen Biotoptypen:

Im Plangebiet kommen keine Biotoptypen mit den Gefédhrdungskategorien 0, 1 oder 2 der Ro-
ten Liste vor®. Baumgruppen/ Einzelbaume des Siedlungsbereichs (HEB) sind als gefahrdet
(RL 3) eingestuft. Gefahrdete Pflanzenarten wurden im Rahmen der Kartierungen nicht er-
fasst. Konkrete Daten zum Vorkommen gefahrdeter Tierarten liegen nicht vor.

6 Von Drachenfels, O. (2012): Liste der Biotoptypen Niedersachsens mit Angaben zu Regenerationsfahigkeit,
Wertstufen, Grundwasserabhangigkeit, Nahrstoffabhéngigkeit und Gefahrdung (Rote Liste). INN 1/2012
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Streng _geschitzte Arten / artenschutzrechtlich relevante Arten, Faunistische Funkti-
onsbeziehungen / Faunapotential:

Die dorflichen Siedlungsstrukturen im Ortskern von Riemsloh bieten Potential zum Vorkom-
men von Arten aus der Gruppe der Brutvogel und Fledermause (vgl. Artenschutzbeitrag Kap.
9.3). Zur Abschatzung des Artpotenzials erfolgte durch das Biiro Dense & Lorenz eine Orts-
begehung und Potentialanalyse. Unter Bertcksichtigung der Planungsabsichten und der Fest-
setzungen im Bebauungsplan, wurde in Abstimmung mit der UNB auf gesonderte Kartierun-
gen verzichtet. Ein hoherer Erkenntnisgewinn mit Auswirkung auf die Planung wére hierdurch
nicht zu erzielen gewesen.

Zur Berucksichtigung des europaischen Artenschutzes erfolgt in Kap. 9.3 eine spezielle arten-
schutzrechtliche Prufung.

Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte:
Eine Sichtung des Map-Servers der Niedersachsischen Umweltverwaltung’ liefert folgende
Ergebnisse fir das Plangebiet:

¢ Von der Planung sind gem. den Darstellungen des Map-Servers unmittelbar keine
Schutzgebiete und -objekte betroffen. Das nachstgelegene Schutzgebiet (LSG ,Riems-
loher Wald“; LSG OS 016) liegt ca. 200 m ndérdlich des betrachteten Bereiches. Dar-
Uber hinaus sind keine weiteren Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, Geschitzte
Landschaftsbestandteile und Landschaftsschutzgebiete gem. Map-Server im naheren
oder weiteren Umfeld des Plangebietes vorhanden.

o Avifaunistisch wertvolle Bereiche fur Gast- oder Brutvogel, fur die Fauna wertvolle Be-
reiche oder Biotope mit landesweiter Bedeutung werden nicht innerhalb des Plange-
biets oder im naheren und weiteren Umfeld dargestellt.

Der Landkreis Osnabriick betreibt einen onlineverfigbaren digitalen Umweltatlas®, in dem u.a.
umweltrelevanten Daten zu Natur, Wasser und Boden vorgehalten werden. Dieser wurde in
Erganzung zur Auswertung des Map-Servers der nds. Umweltverwaltung ebenfalls ausgewer-
tet. Die Auswertung liefert folgende Ergebnisse.

e Hinsichtlich der Schutzgebiete werden keine, vom Map-Server des nds. Umweltver-
waltung, abweichenden Darstellung getroffen.

o Im westlichen Geltungsbereich werden zwei Altstandorte (Status: Objekt archiviert)
dargestellt.

Zusammenfassende Bewertung:

Die dorflichen Strukturen im Plangebiet und der hohe Durchgrinungsgrad weisen Potential
zum Vorkommen gefahrdeter Tierarten der Siedlungsrandstrukturen auf. Es ist jedoch bereits
deutlich anthropogen uberpragt bzw. vorbelastet. Im Hinblick auf das Schutzgut Biologische
Vielfalt weist das Plangebiet eine mittlere Bedeutung auf.

NIEDERSACHSISCHE UMWELTKARTEN, Map-Server des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz. Abgerufen am 06.03.2017 von
http://imww.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/

8 LANDKREIS OSNABRUCK, Digitaler Umweltatlas (Bereich ,Umweltrelevante Daten“, Themen ,Natur®, ,Wasser",
.Boden*). Abgerufen am 06.03.2017 von

http://geoinfo.lkos.de/webinfo/synserver?client=flex&project=ua
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3.2 Boden, Wasser, Klima und Luft (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Zu den abiotischen Schutzgutern gehéren Boden, Wasser, Klima und Luft.

|Boden

Die Sichtung des NIBIS-Kartenservers® des Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG) hat ergeben, dass im Plangebiet die Bodentypen ,Pseudogley-Parabraunerde”,
~Pseudogley” sowie kleinflachig im 6stlichen Plangebiet ,,Braunerde” vorhanden sind. Die Bo-
dentypen ,Pseudogley-Parabraunerde” und ,Braunerde” werden in der Karte ,Suchraume fir
schutzwirdige Boden“l® des LBEG dargestellt, da es sich um Boden mit hoher naturlicher
Bodenfruchtbarkeit handelt. Diese Boden sind somit als potenziell schutzwurdig einzustufen.
Das standortbezogene ackerbauliche Ertragspotenzial wird gem. NIBIS-Kartenserver! fir
.Pseudogley-Parabraunerde* und ,Braunerde“ als ,sehr hoch* eingestuft. Fir den ,Pseu-
dogley* als ,mittel”.

Im Landschaftsplan (Karte 3 ,Boden”) werden fiir das Plangebiet Bereiche mit einer Erosions-
gefadhrdung durch Wasser dargestellt.

Im NIBIS-Kartenserver!? werden fir das Plangebiet keine Altlastenstandorte dargestellt. Der
digitale Umweltatlas des Landkreises Osnabrick stellt im westlichen Teil des Geltungsberei-
ches, zwei Altstandorte (Status: Objekt archiviert) dar. Am Altstandort ,Krukum; Alt Riemsloh
51 (Katasternummer: 459 024 045 5 001/KRIS-Nummer: 74079240006) wurde im Zeitraum
1967 bis 1977 ein Kohlenhandel auf der Flache betrieben. Das dafiir genutzte ehemalige La-
gergebaude wurde abgerissen und an gleicher Stelle ein Hotelgeb&ude errichtet. Im Zuge der
Bauarbeiten wurde im Bereich der friiheren Kohlelagerung der Boden ausgetauscht. Fliissige
Brennstoffe wurden zu keiner Zeit auf dem Grundstiick zu Verkaufszwecken gelagert. Der
Hotelbetrieb lauft aktuell weiter.

Fur das Grundstick besteht nach den Aussagen des Landkreises Osnabrick aufgrund der
o.a. Erkenntnisse kein Verdacht auf bestehende Bodenverunreinigungen aus dem Kohlenhan-
delbetrieb.

Im Bereich des zweiten Altstandortes ,Krukum; Alt Riemsloh 29* (Katasternummer: 459 024
045 5 002/KRIS-Nummer: 74079240007) befand sich nach Aussage des Landkreises Osnab-
rick die Annahmestelle einer Wascherei. Die Wascherei wurde jedoch vor Ort nicht betrieben.
Weiterhin befand sich ein Taxiunternehmen auf der Flache. Uber einen GroRhandel fiir Holz,
Baustoffe und Anstrichmittel ist nach den Aussagen der Unteren Bodenschutzbehérde nichts
bekannt.

Auf Grundlage von hinterlegten Fotoaufnahmen sind in der értlichen Gegebenheit ehemalige
Werkstatten oder grof3e Lagerflachen nicht zu vermuten. Moglicherweise ist der genannte
GroRRhandel lediglich eine Melde- oder Blroadresse gewesen.

9 NIBIS®-Kartenserver (2014): Bodenubersichtskarte 1:50.000. - Landesamtes fuir Bergbau, Energie und Geolo-
gie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 06.03.2017 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

10 NIBIS®-Kartenserver (2014): Suchraume fir schutzwirdige Boden 1:50.000. - Landesamtes flr Bergbau, Ener-
gie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 06.03.2017 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

11 NIBIS®-Kartenserver (2012): Standortbezogenes ackerbauliches Ertragspotenzial 1:50.000. - Landesamtes fir
Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 06.03.2017 von http://nibis.lbeg.de/cardo-
map3/#

12 NIBIS®-Kartenserver (2014): Altlasten. - Landesamtes fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.
Abgerufen am 06.03.2017 von http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/#
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Die vorliegenden Erkenntnisse deuten nach den Einschatzungen des Landkreises auch hier
nicht auf frihere gewerbliche Tatigkeiten auf dem Grundsttick hin, die Bodenverunreinigungen
verursacht haben konnten.

Es kann festgehalten werden, dass kein stark oberflachennasser bzw. extrem trockener Stand-
ort und keine besonderen Standorteigenschaften (und somit kein hohes Biotopentwicklungs-
potential) vorliegen. Aufgrund der potenziell schutzwirdigen Boden liegt eine besondere Be-
deutung fur das Schutzgut Boden vor.

| Wasser

Oberflachengewasser: Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Stillgewasser.
Grundwasser: Gemal3 Hydrogeologische Karte von Niedersachsen 1:200.000 — Grundwas-
serneubildung, Methode mMGROWA liegt die Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet bei
151-200 mm/a. Das Schutzpotenzial der grundwassertberdeckenden Schichten im Uberwie-
genden Teil des Plangebietes als ,gering* angegeben®®. Lediglich im Westen wird fur einen
kleinflachigen Bereich das Schutzpotenzial als ,mittel“ abgegeben. Aufgrund der Einstufungen
des Schutzpotenzials besteht eine mittlere bis hohe Empfindlichkeit des Grundwassers ge-
genuber Schadstoffeintragen. Gemal der Karte 2 ,Wasser" des LP befindet sich das Plange-
biet in einem Bereich in dem die Grundwasserneubildungsrate bei 100-200 mm/a liegt.
Wasserschutzgebiete: Ein Grof3teil des Plangebietes liegt innerhalb der Schutzzone Il des
festgelegten Wasserschutzgebietes Riemsloh (Amtsblatt fir den Landkreis Osnabrick, Nr.
16/2013, 31.08.2013).

Uberschwemmungsgebiete: Im Plangebiet sind keine Uberschwemmungsgebiete (USG) vor-
handen.

Aufgrund des vorhandenen Wasserschutzgebietes liegen fur das Schutzgut Wasser Bereiche
mit besonderer Bedeutung vor.

Klima und Luft

Das Plangebiet liegt zentral in der Ortschaft Riemsloh. Es handelt sich um eine durch Wohn-
bebauung mit ziergartnerisch genutzten Freiflachen und Gehdlzbestdnden sowie landwirt-
schaftlich genutzten Freiflachen gepragten Bereich. Freiflachen / Freilandbiotope dienen der
Produktion von Kaltluft, welche in thermisch belasteten Bereichen (Siedlungsbereiche mit ho-
hen Versiegelungsgraden) temperaturausgleichend wirken kann. Die Freilandbiotope haben
nur einen geringen Umfang und im Umfeld des Plangebietes sind keine thermisch belasteten
Bereiche vorhanden. Die im Plangebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen dienen im geringen
Umfang der Produktion von Frischluft bzw. haben eine lufthygienische Wirkung. Gemar der
Karte 4 ,Luft" ist der nordlich des Plangebietes gelegene Waldbereich ein Frischluftprodukti-
onsraum fur Ortslagen.

Es ist festzuhalten, dass keine Bereiche mit einer besonderen Bedeutung fur das Schutzgut
Klima/Luft vorliegen

13 NIBIS®-Kartenserver (2014): Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen 1:200.000 — Lage der
Grundwasseroberflache. - Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen
am 06.03.2017 von http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#
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3.3 Landschaft (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Gemal Landschaftsrahmenplan liegt das Plangebiet in der Landschaftseinheit 8.3 ,Ravens-
berger Hugelland“. Im Landschaftsplan wird Riemsloh als Ortslage mit zusammenhangender
Bebauung dargestellt. Das Plangebiet liegt zentral in der Ortslage von Riemsloh und ist durch
Wohn- und Geschaftsbebauung mit mehr oder weniger grol3en gartnerisch genutzten Freifla-
chen gepréagt. Der im Plangebiet vorkommenden zum Teil gut ausgepragten Baumbestand
(Einzelbaume, Baumreihen, Alleen sowie Baume in Hausgarten) ist als landschafts- bzw. orts-
bildpragendes Strukturelement anzusehen. Hinsichtlich des Landschafts- bzw. Ortsbildes han-
delt es sich um einen Bereich mit durchschnittlicher Bedeutung.

3.4 Menschen, menschliche Gesundheit, Emissionen (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7c
BauGB)

Innerhalb des Plangebietes sind fir die Ortslage Riemsloh bedeutende Wohnumfeldstrukturen
(u.a. Nahversorgungsmarkt, Banken, Apotheke, Blrgerbiro) vorhanden. Freizeit- oder Touris-
musinfrastruktur ist nicht vorhanden. Die im Plangebiet vorhandenen Hausgéarten haben hin-
sichtlich der Feierabenderholung eine gewisse Bedeutung. Durch das Plangebiet verlauft die
L 91 (Herforder Straf3e / Alt Riemsloh) und die K 207 (Bruchmihlener Stral3e) sowie weitere
innerdrtliche ErschlieBungsstrallen. Von den Straf3en kénnen Larmimmissionen auf das Plan-
gebiet einwirken. Zur Abschatzung moglicher nachteiliger Auswirkungen auf das Plangebiet
ist eine schalltechnische Beurteilung erstellt worden. Deren Ergebnisse werden in der Auswir-
kungsprognose (vgl. Kap. 4.1) bertcksichtigt. Da das Plangebiet in einem l&ndlich gepragten
Raum liegt, ist mit Geruchsimmissionen durch die ordnungsgeméanRie Bewirtschaftung der land-
wirtschaftlichen Flachen zu rechnen.

3.5 Kultur- und sonstige Sachguter (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7d BauGB)

Die im Plangebiet vorhandene Bebauung ist als Sachgut zu sehen. Innerhalb des Plangebietes
sind zudem zwei Denkmale vorhanden. Hierbei handelt es sich um ein Ehrenmal nérdlich der
Stral3e ,Alt Riemsloh* im westlichen Teil des Plangebietes sowie um ein Baudenkmal in Nord-
osten des Plangebietes westlich der Kreisstral3e K 207.

Weitere Kultur- oder sonstige Sachguter sind im Plangebiet nicht vorhanden, bzw. bekannt.

3.6 Wechselwirkungen (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7i BauGB)

Die einzelnen schutzgutiibergreifenden Wechselwirkungen im Sinne der Okosystemtheorie
kénnen an dieser Stelle nicht vollstindig erfasst und bewertet werden. In der Praxis hat sich
bewahrt, nur die entscheidungserheblichen Umweltkomplexe mit ausgepragten Wechselwir-
kungen darzustellen; i.d.R. handelt es sich hier um Okosystemtypen oder auch Biotopkom-
plexe mit besonderen Standortfaktoren (extrem trocken, nass, nahrstoffreich oder -arm).
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Gleichfalls kénnen zu den entscheidungserheblichen Umweltkomplexen Bereiche mit hoher
kultureller oder religidser Bedeutung hinzugezahlt werden:

Die schwerwiegendsten Beeintrachtigungen werden durch die Versiegelung des Bodens mit
Auswirkungen in allen Schutzgutbereichen bedingt.

3.7 Européisches Netz — Natura 2000 (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7b BauGB)

Eine Sichtung des Map-Servers der nds. Umweltverwaltung hat ergeben, dass weder im Plan-
gebiet noch in seiner naheren oder weiteren Umgebung Schutzgebiete des Europaischen Net-
zes — Natura 2000 vorhanden sind.

4 Wirkungsprognose, umweltrelevante Malinahmen und Monitoring

4.1 Auswirkungsprognose

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* soll der bereits tiber 30 Jahre
alte Ursprungsplan an die derzeitigen und zukiinftigen Nutzungsanspriiche angepasst werden,
um so eine Nachverdichtung und damit eine flachenschonende Entwicklung zu erméglichen.
Ziel ist, zum einen die Verdichtung der bestehenden und bereits bebauten Grundstiicke zu
ermdglichen, zum anderen sollen unbebaute Grundstiicke noch einmal tiberplant werden, um
sie einer Nutzung zuzufuihren. Insbesondere in den zentralen Bereichen des Ortskerns Riems-
loh ist eine Verdichtung in Zeiten des demographischen Wandels aus stadtebaulicher Sicht
sinnvoll und winschenswert. Mit der vorliegenden Planung erfolgt die Ausweisung von allge-
meinen Wohngebieten, Mischgebieten, Flachen fir den Gemeinbedarf, Verkehrsflachen und
privaten Grunflachen sowie zu pflanzende Einzelb&ume in Riemsloh vor.

Schutzgut Pflanzen und Tiere, Biologische Vielfalt

Mit der vorliegenden Planung wird in erster Linie der vorhandene Bestand bzw. die vorhan-
dene Nutzung planungsrechtlich abgesichert. Daneben werden mit vorliegender Planung die
Voraussetzungen fir eine weitere Verdichtung im Ortskern von Riemsloh geschaffen. Dies
wird durch eine Anpassung bzw. Anhebung der zulassigen Grundflachenzahlen als auch einer
Erweiterung der Uberbaubaren Flachen erreicht. Mit einer zusatzlichen Verdichtung innerhalb
des Plangebietes kommt es zu einem Funktionsverlust fiir Tier- und Pflanzenarten durch An-
derung bzw. Zerstérung der vorhandenen Biotoptypenausstattungen bzw. der Inanspruch-
nahme bislang unversiegelter Freiflachen. Von der vorliegenden Planung sind in erster Linie
Hausgarten, landwirtschaftlich genutzte Flachen sowie bebaute bzw. versiegelte Flachen
(Wohngebaude, Geschaftsgebéude, Verbrauchermarkt, Stellplatze, Verkehrsflachen) betrof-
fen.

Die Planung fiihrt zu keiner Uberplanung oder Beeintrachtigung von Rote-Liste- Biotopen der
Gefahrdungskategorie 0, 1 oder 2. Zum Erhalt des Lebensraumpotentials moglicherweise im
Plangebiet und unmittelbarem Umfeld vorkommender gefahrdeter oder streng geschiitzter Ar-
ten, sieht der Bebauungsplan Festsetzungen vor, die weiterhin eine hohe Durchgriinung des
Plangebietes anstreben. Zur Berticksichtigung artenschutzrechtlich relevanter Arten erfolgt in
Kap. 9.3 ein Artenschutzbeitrag mit Ableitung verschiedener Vermeidungsmaflnahmen. Fur
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die im Ortskern Riemsloh haufig auftretende Mehlschwalbe werden vorsorglich kiinstliche Nist-
hilfen im Umfeld des Plangebietes geschaffen. Unter Berlcksichtigung dieser vorgesehenen
Kompensations- und Vermeidungsmafnahmen sowie der KompensationsmalRnahmen der
Eingriffsregelung wird nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen der Biologischen Vielfalt ge-
rechnet.

Schutzgebiete oder -objekte gem. Naturschutzgesetzgebung sind, von dem Vorhaben nicht
betroffen.

Der Verlust (Versiegelung und sonstige Uberplanung) von Biotoptypen stellt einen Eingriff im
Sinne der Naturschutzgesetzgebung dar. Die Eingriffsreglung geman 8§ 15 BNatSchG ist somit
anzuwenden. Die Grundlage der Bewertung stellt das Osnabriicker Kompensationsmodell (LK
Osnabrtick 2016) dar (vgl. Anhang Kap. 9.2).

Die vorgesehenen Vermeidungs- und biotoptypenspezifischen Kompensationsmal3hahmen
sind in Kap. 4.2 aufgefuhrt. Mit Umsetzung der genannten Malinahmen verbleiben keine er-
heblichen Beeintrachtigungen im Sinne des BauGB / UVPG.

Schutzgut Boden, Wasser, Klima und Luft

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* wird innerhalb des Geltungs-
bereiches eine Versiegelung von ca. 87.501mz2 ermdglicht.

Das Plangebiet ist aktuell bereits in einem hohen Mal3e versiegelt. Fir die genehmigten Teil-
bereiche des Ursprungsplans ist festzuhalten, dass mit der vorliegenden Planung in diesen
Bereichen keine zusatzlichen bzw. tber die bisherigen planungsrechtlich abgesicherten Fest-
setzungen hinausgehende Versiegelungsmaglichkeiten geschaffen werden. Hinsichtlich der
bislang nicht genehmigten Teilbereiche des Ursprungsplans ist festzuhalten, dass diese eben-
falls bereits bebaut sind. Mit der 3. Anderung des Bebauungsplan ,Ortskern Riemsloh* wird in
diesen Bereichen rein rechnerisch eine zusétzliche Versiegelung von 5.700 m2 ermoglicht.
Die Versiegelungsmdéglichkeiten innerhalb des Plangebietes fihren zum Verlust der naturli-
chen Bodenfunktionen und somit zu einer erheblichen Beeintrachtigung fur das Schutzgut Bo-
den. Im Plangebiet kommen die Bodentypen ,Pseudogley-Parabraunerde, ,Pseudogley” so-
wie kleinflachig im dstlichen Plangebiet ,Braunerde” vor. Bei beiden Bodentypen ,Pseudogley-
Parabraunerde® und ,Braunerde” handelt es sich aufgrund ihrer hohen nattrlichen Boden-
fruchtbarkeit um schutzwirdige Béden. Dementsprechend ist von der vorliegenden Planung
ein Bereich mit besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Boden betroffen. Es ist jedoch auch
festzuhalten, dass beide Bodentypen bereits anthropogen tberpragt worden sind (Wohnbe-
bauung, Hausgarten, Gewerbebetriebe mit zum Teil gro3flachig versiegelten Hofflachen, Ver-
brauchermarkt mit groBerem Stellplatzbereich) und somit nicht mehr von einer besonderen
Bedeutung dieser Bodentypen auszugehen ist.

Hinsichtlich der im westlichen Teil des Plangebietes gelegenen Altlastenverdachtsflachen ist
festzuhalten, dass der Stadt Melle keine Auswirkungen dieser Altablagerung bekannt sind, die
der vorliegenden Bauleitplanung entgegenstehen. Unter Berlicksichtigung der benannten
Maf3nahmen ist davon auszugehen, dass der Eingriff in das Schutzgut Boden multifunktional
Uber die biotopspezifischen Kompensationsmaflinahmen kompensiert werden kann und nach
Umsetzung dieser MalRnahmen somit keine erheblich nachteiligen Auswirkungen im Sinne des
BauGB / UVPG verbleiben.
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Die Versiegelung des Bodens fuhrt zum Verlust von Infiltrationsraum. Hiervon sind Bereiche
mit einer allgemeinen Bedeutung fur die Grundwasserneubildung betroffen.

Im Plangebiet befindet sich zu einem maf3geblichen Teil innerhalb der Schutzzone 11l des Was-
serschutzgebietes Riemsloh. Das Wasserschutzgebiet dient dem vorbeugenden Schutz der
offentlichen Trinkwasserversorgung. Fir die Ausweisung von Wohnbaugebieten ist gemaf der
Schutzgebietsverordnung eine wasserrechtliche Genehmigung erforderlich. Eine Ausweisung
von Gewerbemischgebieten ist innerhalb des Wasserschutzgebietes untersagt. Aus der
Schutzgebietsverordnung kdnnen sich weitere Genehmigungspflichten oder Beschrankungen
ergeben (z.B. Lagerung wassergefahrdender Stoffe, Eingriffe in den Boden, Errichten von Ge-
bauden). Unter Beriicksichtigung der Vorgaben der Wasserschutzgebietsverordnung sowie
der Tatsache, dass mit der vorliegenden Planung innerhalb eines bereits mehrheitlich wohn-
baulich genutzten Bereiches eine Nachverdichtung ermdglicht werden soll, ist nicht davon aus-
zugehen, dass erheblich nachteilige Auswirkungen auf das bestehende Wasserschutzgebiet
bedingt werden. Beeintrachtigungen von Oberflaichengewasser oder Uberschwemmungsge-
bieten werden nicht bedingt. Insgesamt betrachtet ist aus Sicht des Schutzgutes Wasser nicht
mit erheblich nachteiligen Auswirkungen im Sinne des BauGB / UVPG durch die geplante 3.
Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* zu rechnen.

Durch die Planung gehen keine Elemente mit besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Klima
[ Luft verloren.

Schutzgut Landschaft

Mit der vorliegenden Planung sollen innerhalb der Ortslage von Riemsloh die Méglichkeiten
einer weiteren Verdichtung und Bebauung geschaffen werden. Ziel ist es vor allem bislang
unbebaute Grundstiicke einer Nutzung zuzuftihren, sowie eine Verdichtung auf den bestehen-
den und bereits bebauten Grundstiicken zu erméglichen. Es ist jedoch nicht davon auszuge-
hen, dass hierdurch erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes bzw. Ortsbildes be-
dingt werden.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmaflnahmen sowie der biotopspezifi-
schen Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen (vgl. Kap. 4.2) kann davon ausgegangen werden,
dass es nicht zu erheblich nachteiligen Auswirkungen im Sinne des BauGB / UVPG auf das
Schutzgut kommt.

Schutzgut Mensch

Es ist nicht zu erwarten, dass sich die vorliegende Planung negativ auf die im Plangebiet vor-
handenen und fir die Ortslage von Riemsloh bedeutenden Wohnumfeldstrukturen, wie z.B.
Nahversorgungsmarkt, Banken, Apotheke, Birgerbiro, nachteilig auswirken wird. Die vorlie-
gende Planung ermdglicht zukinftig eine bauliche Nutzung von Flachen die bislang als Haus-
garten genutzt werden. Hierdurch sind jedoch ebenfalls keine erheblich nachteiligen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten. Flachen der Freizeit- und Tourismusindustrie
sind von der Planung nicht betroffen.

In Bezug auf den Immissions- und Emissionsschutz im Plangebiet ist eine schalltechnische
Beurteilung erstellt worden. Um gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse zu gewahrleisten
wurden im Bebauungsplan auf Grundlage der schalltechnischen Untersuchung entsprechende
Festsetzungen getroffen. So muss zum Schallschutz von Wohn- und Aufenthaltsraumen ge-
malf3 DIN 4109 in den gekennzeichneten LaArmpegelbereichen 111, IV und V fir Neubauten bzw.
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bauliche Anderungen von Wohn- und Aufenthaltsraumen die erforderlichen SchalldammmaRe
durch die AuRenbauteile (Wandanteil, Fenster, Liftung, Dacher etc.) eingehalten werden. Um
den Schallschutz von Schlafriumen zu gewahrleisten sind zur Einhaltung der normierten
Werte nachts, beim Neubau bzw. baulichen Anderungen im Zusammenhang mit Fenstern von
Schlafraumen bzw. zum Schlafen geeigneten Raumen schallgedampfte Luftungssysteme vor-
zusehen. Eine Ausnahme besteht fiir Fenster, die an den komplett von der Riemsloher Stral3e
oder Bruchmihlener Stral3e abgewandten Fassadenseite liegen. Alternativ kann auf schallge-
dampfte Liftungssysteme bei einem entsprechenden gutachterlichen Einzelnachweis verzich-
tet werden. Details hierzu sind der schalltechnischen Untersuchung (vgl. Anlage zur Begrin-
dung des Bebauungsplans) zu entnehmen.

Unter Bericksichtigung der Malinahmen zum Immissionsschutz ist mit keinen erheblich nach-
teiligen Auswirkungen auf den Menschen im Sinne des BauGB / UVPG zu rechnen.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Mit der vorliegenden Planung werden die Festsetzungen der Ursprungsplanung aufgegriffen
und in Bezug auf Baugrenzen oder tberbaubare Grundflache modifiziert. Fur die Bereiche, die
bislang aus der Genehmigung herausgenommen waren, werden Festsetzungen entsprechend
der aktuellen Nutzung getroffen. Die vorliegende Planung sieht keine Nutzungsfestsetzung vor
die von den Festsetzungen des Ursprungsplans bzw. der aktuellen Nutzung des Plangebietes
abweichen. Eine Beeintrachtigung der vorhandenen Sachguter ist durch die vorliegende Pla-
nung daher nicht zu erwarten. Die beiden im Plangebiet vorhandenen Denkmaler (Ehrenmal
ndrdlich der Stral3e ,Alt Riemsloh“; Baudenkmal westlich der Kreisstraf3e 207) werden nicht
durch die vorliegende Planung beeintrachtigt. Der Denkmalschutz ist in diesen Bereichen zu
beachten. Weitere Kulturguter sind nicht von der Planung betroffen. Insgesamt betrachtet,
kann davon ausgegangen werden, dass es nicht zu erheblich nachteiligen Auswirkungen im
Sinne des BauGB / UVPG auf das Schutzgut kommt.

Wechselwirkungen

Komplexe schutzgutiibergreifende Wechselwirkungen sind von der Planung nicht betroffen.
Die schwerwiegendsten Beeintrachtigungen werden durch die zusatzlichen Versiegelungs-
madglichkeiten des Bodens mit Auswirkungen in allen Schutzgutbereichen bedingt.

Européisches Netz Natura 2000

FFH- oder EU-Vogelschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen. Im naheren und wei-
teren Umfeld des Plangebietes sind keine Schutzgebiete (FFH- oder EU-Vogelschutzgebiete)
des Européischen Netzes — Natura 2000 vorhanden.

4.2 Umweltrelevante MalRhahmen

Mafnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Nach den 88 13 und 15 (1) BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Nach § 1la (2) BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umge-
gangen werden (Bodenschutzklausel) sowie die Umnutzung von landwirtschaftlichen, als
Wald oder fiir Wohnzwecken genutzte Flachen auf den notwendigen Umfang begrenzt werden
(Umwidmungssperrklausel). Mit der vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern
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Riemsloh* erfolgt eine Uberarbeitung der bereits iiber 30 Jahre alten Ursprungsplanung. Der
Ursprungsplan wird im Zuge der vorliegenden Planung an die derzeitigen und zuklnftigen
Nutzungsanspriiche angepasst, um hierdurch eine Nachverdichtung im Ortskern von Riems-
loh zu erméglichen und so auch eine flachenschonende Entwicklung im Sinne des Baugesetz-
buches zu erreichen. Bei der vorliegenden Anderung liegt das Hauptaugenmerk auf den Fla-
chen die bislang aus der Genehmigung des Bebauungsplans herausgenommen waren. Ziel
ist es hier zum einen eine Verdichtung der bestehenden und bereits bebauten Grundstticke zu
ermdglichen und zum anderen unbeplante Grundstiicke zu Uberplanen und sie so einer Nut-
zung zuzufuhren. Darlber hinaus wird mit der vorliegenden Planung der vorhandene Bestand
bzw. die vorhandene Nutzung innerhalb des Plangebietes planungsrechtlich abgesichert, um
so den Ortskern Riemsloh in der aktuellen Auspragung zu erhalten. Das vorliegende Plange-
biet ist bereits im wirksamen Flachennutzungsplan als Wohnbauflache sowie als gemischte
Bauflache dargestellt. MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung erheblicher Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft sind bei vorliegender Planung soweit es die Zielset-
zung zulasst bericksichtigt worden. Die mit Umsetzung der Planung mégliche Bodenversie-
gelung ist durch textliche Festsetzungen, auf das notwendige MalR begrenzt worden. Durch
die Schaffung weiterer baulicher Moéglichkeiten innerhalb der bereits bebauten Ortslage von
Riemsloh wird einer Inanspruchnahme von Flachen der freien Landschaft entgegengewirkt.

Immissionsschutz

Im Bebauungsplan wird hinsichtlich des Immissionsschutzes festgesetzt, dass in gekennzeich-
neten Larmpegelbereichen fiir Neubauten bzw. baulicher Anderungen von Wohn- und Aufent-
haltsrdumen im Sinne der DIN 4109 erforderlich resultierende Schalldammmalfe durch die
AulRenbauteile (Wandanteil, Fenster, Luftung, Dacher etc.) einzuhalten sind. Um den Schall-
schutz von Schlafraumen zu gewabhrleisten sind zur Einhaltung der normierten Werte nachts
beim Neubau bzw. baulichen Anderungen im Zusammenhang mit Fenstern von Schlafraumen
bzw. zum Schlafen geeigneten Raumen schallgedampfte Liftungssysteme vorzusehen. Eine
Ausnahme besteht fir Fenster, die an den komplett von der Riemsloher Strale oder Bruch-
mihlener StralRe abgewandten Fassadenseite liegen. Alternativ kann auf schallgedampfte
Laftungssysteme bei einem entsprechenden gutachterlichen Einzelnachweis verzichtet wer-
den.

Bodenfunde

Sollten bei den geplanten Bau- und Erarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnen u.a. sein: TongefalRscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie aufféllige
Bodenverfarbungen und Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
oder Denkmale der Erdgeschichte (hier: Uberreste oder Spuren — z.B. Versteinerungen -, die
Aufschluss tber die Entwicklung tierischen oder pflanzlichen Lebens in vergangenen Erdperi-
oden oder die Entwicklung der Erde geben) freigelegt werden, sind diese gemalie § 14 Abs. 1
des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und missen der Denkmalbehdrde
des Landkreises Osnabrick (Stadt- und Kreisarchaologie im Osnabriicker Land, Lotter Stral3e
2, 49078 Osnabriick, Tel. 05411323-2277 oder -4433) unverziglich gemeldet werden. Melde-
pflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und Fund-
stellen sind nach 814 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von vier Werktagen nach der An-
zeige unveréndert zu lassen bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denk-
malschutzbehérde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.
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MaRnahmen zum Artenschutz

Die geplante Nachverdichtung beding in erster Linie einen Verlust von Nahrungsflachen fir
die potentiell vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten. Zur Minimierung bzw.
Vermeidung werden im Bebauungsplan verschiedene Festsetzungen (Dachbegriinung von
Flachdachern, Festsetzung privater Griunflachen) getroffen. Unter Berlcksichtigung dieser
Festsetzungen sowie folgender Vermeidungsmafinahmen kann ein Eintreten der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande verhindert werden:

Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen:

- Eine T6tung von Individuen oder ihren Entwicklungsformen der europaischen Vogelarten wird
dadurch vermieden, dass die Baufeldraumung (Entfernen von Gehdlzbewuchs oder halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren) auf3erhalb der Brutzeit erfolgt, und somit ab August bis Ende
Februar. Sollen die Flachen zu einem anderen Zeitpunkt in Anspruch genommen werden, ist
zuvor durch einen Fachkundigen zu priifen, ob die Bereiche aktuell als Fortpflanzungsstatten
genutzt werden. Die Prifung ist zu protokollieren und das Protokoll der UNB vorzulegen.
Auch vor dem Abriss von Gebauden sind diese auf Vogelnester zu Uberprufen, bzw. die Ar-
beiten sind auRerhalb der Brutzeit durchzuftihren.

- Zur Vermeidung der Tétung von Fledermausindividuen sind Geb&ude vor einem Abriss oder
Umbau am Dachstuhl durch einen Fledermauskundler zu untersuchen. Die Begehung ist zu
protokollieren und das Protokoll der Unteren Naturschutzbehdrde vorzulegen. Der Verlust von
Quartieren ist i.d.R. Uber entsprechende Malinahmen (z.B. Anbringen neuer Quartiere an
neuen Gebauden) zu kompensieren.

- Zum Ausgleich des Verlustes von Nahrungsflachen fir die potentiell vorkommenden arten-
schutzrechtlich relevanten Arten wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass Flachdacher wie
z.B. Anbauten oder Garagen mit einer extensiven Dachbegriinung zu versehen sind. Weiterhin
werden private Grunflachen festgesetzt. Diese sollten mdglichst mit gebietsheimischen Strau-
chern und blitenreichen Krautsdumen gestaltet werden.

- Als vorsorgende bzw. frihzeitig umzusetzende CEF-MalRnahme wird die Gemeinde fur Mehl-
schwalben kinstliche Nisthilfen ca. 500 m sudéstlich des Plangebietes anbringen. Die vorge-
sehene Kompensationsmaflinahme (Schwalbenturm) kann friihzeitig einem Verlust von Fort-
pflanzungsstatten fir Mehlschwalben entgegensteuern.

| MaRRnahmen zur Kompensation (Ausgleich/Ersatz)

Die Grundlage der Bewertung stellt das Osnabriicker Kompensationsmodells (LK Osnabriick
2016) dar. Eine Ermittlung der Eingriffs- und Kompensationswerte befindet sich im Anhang
dieses Umweltberichtes (vgl. Kap. 9.2).

Gemal § 15 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft zu
unterlassen, und unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch geeignete MaRnahmen aus-
zugleichen. Ein Eingriff gilt als ausgeglichen, wenn nach seiner Beendigung keine erheblichen
oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zuriickbleiben und das Land-
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schaftsbild wiederhergestellt bzw. neugestaltet ist. Fir innerhalb des Plangebietes nicht aus-
geglichene Teile sind weitere KompensationsmalRnahmen auf3erhalb des Plangebietes plane-
risch vorzusehen.

MaRnahmen innerhalb des Plangebietes
Innerhalb des Plangebiets sind folgende MaRnahmen vorgesehen:

Freiflachen im allgemeinen Wohngebiet; Wertfaktor 1,0
Bei einer Grundflachenzahl von 0,4 zzgl. Uberschreitung im allgemeinen Wohngebiet diirfen
max. 60 % der Flache versiegelt werden. Die restlichen Flachen (40 %) sind somit als Freifla-
chen / Grunflachen vorgesehen Diese Freiflachen zeichnen sich oft durch intensiv gepflegte
Beet- und Rasenflachen sowie vielfach nicht heimischen Zierstrauchern und Baumen aus.

Freiflachen im Mischgebiet (GRZ 0,4); Wertfaktor 1,0
Bei einer Grundflachenzahl von 0,4 zzgl. Uberschreitung im Mischgebiet diirfen max. 60 % der
Flache versiegelt werden. Die restlichen Flachen (40 %) sind somit als Freiflachen / Grunfla-
chen vorgesehen Diese Freiflachen zeichnen sich oft durch intensiv gepflegte Beet- und Ra-
senflachen sowie vielfach nicht heimischen Zierstrauchern und Baumen aus.

Freiflachen im Mischgebiet (GRZ 0,6); Wertfaktor 1,0
Bei einer Grundflachenzahl von 0,6 zzgl. Uberschreitung im Mischgebiet dirfen max. 80 % der
Flache versiegelt werden. Die restlichen Flachen (20 %) sind somit als Freiflachen / Grinfla-
chen vorgesehen Diese Freiflachen zeichnen sich oft durch intensiv gepflegte Beet- und Ra-
senflachen sowie vielfach nicht heimischen Zierstrauchern und Baumen aus.

Freiflachen innerhalb der Flachen fur Gemeinbedarf; Wertfaktor 1,0
Bei einer Grundflachenzahl von 0,6 zzgl. Uberschreitung innerhalb der Flachen fir Gemein-
bedarf durfen max. 80 % der Flache versiegelt werden. Die restlichen Flachen (20 %) sind
somit als Freiflachen / Grunflachen vorgesehen Diese Freiflachen zeichnen sich oft durch in-
tensiv gepflegte Beet- und Rasenflachen sowie vielfach nicht heimischen Zierstrauchern und
Baumen aus.

Private Grinflache Wertfaktor 1,5
Im nordd6stlichen Plangebiet werden private Griinflaichen festgesetzt. Diese Flachen erhalt den
Wertfaktor 1,5. Hier ist eine Bepflanzung mit gebietsheimischen Strauchern und bliitenreichen
Krautsdumen vorzusehen.

MaRnahmen aul3erhalb des Plangebietes

Die 0.g. MaRnahmen im Plangebiet reichen nicht aus, um die Beeintrachtigungen in dem
Schutzgutbereich Tiere und Pflanzen vollstandig zu kompensieren. Bei der Gegenliberstellung
von Eingriffsflachenwert und geplantem Flachenwert wird deutlich, dass im Geltungsbereich
ein rechnerisches Kompensationsdefizit von 9.463 Werteinheiten verbleibt (vgl. Kap. 9.2.3).

Eine Kompensation des Defizits ist nur Uber eine dkologische Aufwertung anderer Flachen
und Elementen der freien Landschaft zu gewébhrleisten. Es sollen entsprechend der Vorgaben
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des § 15 BNatSchG die durch den Eingriff zerstérten Funktionen und Werte des Naturhaus-
haltes oder Landschaftshildes an anderer Stelle in &hnlicher Art und Weise wiederhergestellt
werden.

Die Kompensation des 6kologischen Defizits erfolgt Gber Flachen des Kompensationsflachen-
pools ,,Gut Ostenwalde”.

Uberwachung (Monitoring) erheblicher Auswirkungen ‘
Vor dem Hintergrund der vorgesehenen Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen (s.0.),
verbleiben keine Auswirkungen, die als erheblich nachteilig im Sinne des BauGB / UVPG zu
bezeichnen waren. Gesonderte UberwachungsmafRnahmen bzgl. bekannter Auswirkungen
sind daher nicht erforderlich. Bzgl. der festgesetzten KompensationsmalRhahmen wird die
Stadt Melle folgende Kontrollen vor Ort durchfiihren:

- direkt nach der Durchfiihrung der Malinahmen
- drei Jahre nach Realisierung der Planung
- danach im Abstand von jeweils 10 Jahren fur die gesamte Dauer des Eingriffs4.

Die Stadt Melle wird die, durch die an der Planung beteiligten Behdrden nach § 4 Abs. 3
BauGB weitergereichten Informationen uber erhebliche, insbesondere unvorhergesehene
nachteilige Umweltauswirkungen zur Kenntnis nehmen. Diese Informationen werden, falls er-
forderlich, Grundlage fur Umfang, Untersuchungstiefe, Methode und der festzulegenden Un-
tersuchungsabstande fir moglicherweise weitere Kontrollen sein.

5 Status-Quo-Prognose (Nichtdurchfihrung der Planung)

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wirden die vorhandene planungsrechtliche Situation ge-
mali der teilweise genehmigten Ursprungsplanung weiterhin Giltigkeit haben. Die hier vor-
handenen Grin- und Freiflachen sowie die erfassten Biotoptypen/Realnutzungen, als auch die
bereits versiegelten Flachen wirden bestehen bleiben und weiterhin ihre umweltspezifischen
Funktionen wahrnehmen. Ebenso wére nach der fur das Plangebiet bislang gultigen BauNVO
von 1977 eine weitere Versiegelung z.B. durch Nebenanlagen moglich.

6 Darstellung der wichtigsten gepruften Alternativen aus Umweltsicht

Nach § 15 (1) BNatSchG sind Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden.
Dazu zahlt auch die Prifung von zumutbaren Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten
Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrdchtigungen von Natur und Land-
schaft zu ermdglichen.

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* wird der Zweck verfolgt, die
Nutzung innerhalb des Plangebietes zu optimieren, an die heutigen Nutzungsvorstellung an-
zupassen und eine Nachverdichtung innerhalb der geschlossenen Ortslage von Riemsloh zu
erreichen. Durch diese MalRnahmen wird einer Inanspruchnahme von bislang unbeplanten

14 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen missen fir die gesamte Dauer des Eingriffs Wirkung entfalten. [OVG Line-
burg, Urteil v. 14.09.2000, NuR 2001, S. 294 ff.]
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AulRenbereichsflachen entgegengewirkt. Eine Prifung von Alternativen zur Zielerreichung er-
folgte daher nicht.

7 Darstellung der Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Anga-
ben

Es traten keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben auf.

8 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Nach § 2a BauGB (i.d.F. vom 24. Juni 2004) hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem
Entwurf des Bauleitplans eine Begriindung beizufligen. Gesonderter Bestandteil der Begrun-
dung ist der Umweltbericht.

Die primare Aufgabe des Umweltberichtes besteht darin, fir Planungstrager, Trager offentli-
cher Belange und die betroffene bzw. interessierte Offentlichkeit, die fir das Planungsvorha-
ben notwendigen umweltspezifischen Informationen so aufzuarbeiten, dass die Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt zusammenfassend dargestellt werden.

Die Inhalte des Umweltberichtes ergeben sich aus dem § 2a des Baugesetzbuches.

Gesamthafte Beurteilung:

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh® soll der bereits tiber 30 Jahre
alte Ursprungsplan an die derzeitigen und zukiinftigen Nutzungsanspriiche angepasst werden,
um so eine Nachverdichtung und damit eine flachenschonende Entwicklung zu erméglichen.
Ziel ist, zum einen die Verdichtung der bestehenden und bereits bebauten Grundstiicke zu
ermdglichen, zum anderen sollen unbebaute Grundstiicke noch einmal tberplant werden, um
sie einer Nutzung zuzuftihren. Insbesondere in den zentralen Bereichen des Ortskerns Riems-
loh ist eine Verdichtung in Zeiten des demographischen Wandels aus stadtebaulicher Sicht
sinnvoll und wiinschenswert. Fur den Geltungsbereich wurde eine schutzgutbezogene Be-
standserfassung und -bewertung durchgeftihrt. Des Weiteren wurde prognostiziert, welche
Auswirkungen die geplante Anderung des Bebauungsplans ,Ortskern Riemsloh* auf den Na-
turhaushalt und das Landschaftsbild hat.

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans werden innerhalb der nicht genehmigten Teilberei-
che im Vergleich zur aktuellen Bestandssituation eine zusatzliche Versiegelung von Flachen
ermdglicht. Fir die genehmigten Teilbereiche ist festzuhalten, dass mit der vorliegenden 3.
Anderung des B-Plan keine iiber die bisher planungsrechtlich abgesicherten Festsetzungen
hinausgehende Versiegelungsmdglichkeiten geschaffen werden. Schutzgutbereiche mit einer
besonderen Bedeutung sind von der vorliegenden Planung nicht betroffen. Die im Plangebiet
vorhandenen Denkmaler (Ehrenmal ndrdlich der Stral3e ,Alt Riemsloh“; Baudenkmal westlich
der Kreisstraf3e 207) werden nicht durch die vorliegende Planung beeintréchtigt. Durch die
geplante Nachverdichtung kommt es innerhalb des Geltungsbereiches zu einem Funktions-
verlust fiir Tier- und Pflanzenarten durch Anderung bzw. Zerstérung der vorhandenen Bio-
toptypenausstattung.

Mit der vorliegenden Planung ist innerhalb der genehmigten Bereiche der Ursprungsplanung
keine zusatzlichen bzw. Uber die bisherigen planungsrechtlich abgesicherten Festsetzungen
hinausgehende Versiegelung mdglich. Innerhalb der bislang nicht genehmigten Teilbereiche
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der Ursprungsplanung fihrt die vorliegende Planung gegeniiber dem derzeitigen Zustand zu
einer rein rechnerischen zusatzlichen Versiegelung von ca. 5.700 mz2,

Der Verlust (Versiegelung und sonstige Uberplanung von Biotopen / Freiflachen) stellt einen
Eingriff im Sinne der Naturschutzgesetzgebung dar. Die Eingriffsregelung gem. 8§ 15
BNatSchG ist somit anzuwenden. Die Grundlage der Bewertung stellt das Osnabrticker Kom-
pensationsmodell (Landkreis Osnabrick, 2016) dar. Eine Kompensation des Defizits ist nur
Uber eine Okologische Aufwertung anderer Flachen und Elemente der freien Landschaft zu
gewadhrleisten. Es sollen entsprechend der Vorgaben des § 15 BNatSchG die durch den Ein-
griff zerstorten Funktionen und Werte des Naturhaushaltes oder Landschaftsbildes an anderer
Stelle in @hnlicher Art und Weise wiederhergestellt werden.

Die Stadt Melle beabsichtigt die Kompensation des bestehenden 6kologischen Defizits in
Hohe von 9.463 Werteinheiten dber Malinahmen zur Aufwertung von Natur und Landschaft
nachzuweisen.

Die Kompensation des tkologischen Defizits erfolgt tiber Flachen des Kompensationsflachen-
pools ,,Gut Ostenwalde*.

Zur Berlcksichtigung des besonderen Artenschutzes wurde ein Artenschutzbeitrag erarbeitet.
Die geplante Nachverdichtung beding in erster Linie einen Verlust von Nahrungsflachen fir
die potentiell vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten. Zur Minimierung bzw.
Vermeidung werden im Bebauungsplan verschiedene Festsetzungen (Dachbegriinung von
Flachdachern, Festsetzung privater Griunflachen) getroffen. Unter Bericksichtigung dieser
Festsetzungen sowie allgemeiner Vermeidungsmafnahmen (sh. Kap. 9.3.4) kann ein Eintre-
ten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande verhindert werden.
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ANHANG
9 Anhang

9.1 Checkliste der méglichen Beeintrachtigungen auf die Umweltglter

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf Tiere und Pflanzen:

= Verlust von Lebensrdumen fir Tiere und Pflanzen

= Funktionsverlust von Lebensrdumen fir Tiere und Pflanzen durch z.B. Nutzungsénderung, Le-
bensraumzerschneidungen oder emissionsbedingte Beeintrachtigungen wie Schadstoffe, opti-
sche sowie akustische Storreize

= Beeintrachtigung von Schutzgebieten und -objekten (Naturschutzgesetzgebung)

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf die Biologische Vielfalt:

= Qberplanung oder Beeintrachtigung von Arten oder Biotopen der Rote Listen
= Uberplanung oder Beeintrachtigung von streng geschitzten Arten nach BNatSchG
= Zerstérung oder Beeintrachtigung von faunistischen Funktionsraumen oder -beziehungen

Checkliste der maglichen Beeintrachtigungen auf Boden, Wasser, Klima, Luft:

= Verlust aller Bodenfunktionen durch Versiegelung

= Funktionsverlust von Bodenbereichen — speziell mit besonderer Bedeutung — durch Uberpla-
nung oder Schadstoffeintrag

= Mobilisierung von Schadstoffen durch Inanspruchnahme belasteter Flachen (Altlasten, Depo-
nien usw.)

= Beeintrachtigung von Oberflichengewassern — speziell mit besonderer Bedeutung — durch
Verlust, Verlegung, Veranderung, Einleitung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von grundwasserspezifischen Funktionsbereichen — speziell mit besonderer

Bedeutung — durch Versiegelung, GW-Absenkung, Anstau, Umleitung oder Schadstoffeintrag

Beeintrachtigung von Schutzausweisungen nach Niedersachsischem Wassergesetz

Beeintrachtigung von bedeutsamen Flachen der Kalt- oder Frischluftentstehung durch Versie-

gelung, sonstige Uberplanung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von klimatisch oder lufthygienisch wirksamen Abfluss- oder Ventilationsbah-
nen durch Schaffung von Barrieren oder Schadstoffeintrag

43

Checkliste der mdglichen Beeintrachtigungen auf die Landschatft;

= Uberplanung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualitaten (inkl. der natirlichen
Erholungseignung) bzw. von kulturhistorischen oder besonders landschaftsbildpragenden
Strukturelementen

= Beeintrachtigung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualitéaten (inkl. der natdrli-
chen Erholungseignung) durch Verlarmung, Zerschneidung oder visuelle Uberpragung

= Beeintrachtigung von landschaftsbildspezifischen Schutzgebieten oder -objekten

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf den Menschen:

= Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit durch Emissionen

= Verlust oder Funktionsverlust von Wohn- und/oder Wohnumfeldflachen (siedlungsnaher Frei-
raum)

= Verlust oder Funktionsverlust von bedeutsamen Flachen der Freizeit- bzw. Tourismusinfra-
struktur

= Auswirkungen auf die Bevdlkerung insgesamt

Checkliste der maglichen Beeintrachtigungen auf Kultur- und Sachgdter:

= Beeintrachtigung geschutzter Denkmaler oder sonstiger schiitzenswerter Objekte / Bauten z.B.
durch Verlust, Uberplanung, Verlarmung, Beschadigung (Erschutterungen, Schadstoffe)
= Beeintrachtigung von Sachgutern durch Uberplanung
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9.2 Eingriffs- und Kompensationsermittlung

Die Bewertung der vorhandenen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt
anhand des Osnabricker Kompensationsmodells (LK Osnabriick 2016). Die entsprechenden
biotopsspezifischen Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sind in Kapitel 4.2 beschrieben.

Die Biotoptypenerfassung und -beschreibung (nach v. DRACHENFELS 2016) erfolgt in Kap. 3.1.
Fur das Kompensationsmodell relevante Eingriffsangaben sind insbesondere dem Kapitel 1.3
und der Auswirkungsprognose (Kap. 4.1) zu entnehmen. Fir die nachfolgende Eingriffsbilan-
zierung wurde das Plangebiet in Abstimmung mit der Stadt Melle in finf Sektoren eingeteilt.
In der nachfolgenden Eingriffs- und Kompensationsermittlung ist fiir jeden der Sektoren der
Eingriffsflachenwert sowie der Planwert ermittelt worden und in den nachfolgenden Tabellen
aufgefuhrt. Flachen die keinem der Sektoren zugeordnet wurden werden ebenfalls mit erfasst.
Die Eingriffs- und Kompensationsermittlung schlief3t mit der Ermittlung des Kompensationsde-
fizits fir den gesamten Geltungsbereich (vgl. Kap. 9.2.3).

9.2.1 Eingriffsflachenwert

Der Eingriffsflachenwert des Sektors ergibt sich aus der Multiplikation der einzelnen Flachen-
grofRen mit dem jeweiligen Wertfaktor.

Sektor 1
. . Eingriffs-fla-
: Wertfakt
Bestand / Biotoptypen FIaCh(ﬁ:L?rOBe e(rWzIa:) or chenwert
(WE)

Sektor 1 (Gesamtflache: 25.177 m2)
Nr. 10. 4 Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH) 1.089 1,3 1.415,7
Nr. 12.2.1 Ziergebiisch aus Uiberwiegend einheimi-
schen Geholzarten (BZE) 458 14 641.2
Nr. 12.4.1 Einzelbaum / Baumgruppe des Sied-
lungsbereiches (HEB) 112 18 201.6
Nr. 13.1.1 Stral3e (OVS) 12 0,0 0,0
Nr. 13.1.3 Parkplatz (OVP) 1.790 0,0 0,0
Nr. 13.1.11a Weg (OVW) 390 0,0 0,0
Nr. 13.7.2 / 12.6 Locker bebautes Einzelhausge-

. 4.720 0,4 1.888,0
biet/Hausgarten (OEL/PH)
Nr. 13.7.3 Verdichtetes Reihenhausgebiet (OED) 2.197 0,2 439,4
Nr. 13.11.2 Gewerbeflachen (OGG) 180 0,2 36,0
Mischgebiet (6.206 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei- 6.206 0B 0
tung) ' o
Flache fur Gemeinbedarf (3.198 m2 GRZ 0,4 zzgl. 3198 0B 0
Uberschreitung) ' o
Offentliche Griinflache 2.541 1,5 3.811,5
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. . Eingriffs-fla-
Bestand / Biotoptypen FIaCh(?T?f)]rOBe Wer\t/\flf;\:ktor chenwert
(WF) (WE)
Parkplatz 428 0,0 0,0
StraBenverkehrsflache 1.856 0,0 0,0
Gesamt Sektoren: 25.177 =8.433
Sektor 2
. . Eingriffs-fla-
. Wertfak
Bestand / Biotoptypen Flach(ﬁzng)]rose er\tNr:\: tor chenwert
(WF) (WE)
Sektor 2 (Gesamtflache: 16.564 m2)
Nr. 12.1.2 artenarmer Scherrasen (GRA) 146 1,0 146,0
Nr. 13.1.1 Stral3e (OVS) 9 0,0 0,0
Nr. 13.1.11a Weg (OVW) 147 0,0 0,0
Nr. 13.7.2 / 12.6 Locker bebautes Einzelhausge-
. 1.005 0,4 402,0
biet/Hausgarten (OEL/PH)
- . 5 = -
Mischgebiet (14.578 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 14.578 oB. 0
tung)
StraBenverkehrsflache 679 0.B. 0
Gesamt Sektoren: 16.564 = 548
Sektor 3
, FlachengréRe | Wertfaktor Eingriffs-fla-
Bestand / Biotoptypen (m?) WE chenwert
(WF) (WE)
Sektor 3 (Gesamtflache: 18.530 m?2)
Nr. 13.1.1 Stral3e (OVS) 10 0,0 0,0
Nr. 13.7.2 / 12.6 Locker bebautes Einzelhausge-
. 2.173 0,4 869,2
biet/Hausgarten (OEL/PH)
Nr. 13.11.2 Gewerbeflachen (OGG) 250 0,2 50,0
_ _ 5 - -
Mischgebiet (8.281 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 8.981 oB. 0
tung)
i 2 v i-
Wohngebiet (5.528 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 5508 oB. 0
tung), davon
StraRenverkehrsflache 2.288 0-B. 0
Gesamt Sektoren: 18.530 =919
Sektor 4
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. . Eingriffs-fla-
Bestand / Biotoptypen FIaCh(?T']grOBe Wer\tAfIT:ktor chenwert
(WF) (WE)
Sektor 4 (Gesamtflache: 25.037 m?)
Nr. 11.1 Acker (A) 355 11 390,5
Nr. 13.1.11a Weg (OVW) 7 0,0 0,0
Nr. 13.7.2 / 12.6 Locker bebautes Einzelhausge-
4.085 0,4 1.634,0
biet/Hausgarten (OEL/PH)
Nr. 13.11.2 Gewerbeflachen (OGG) 2.117 0,2 423,4
i 2 ¥ i-
Wohngebiet (9.123 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 9.123 oB. 0
tung)
i i 2 v i-
Mischgebiet (4.636 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 4.636 oB. 0
tung)
= — . 2
Iflachen fur Gemeinbedarf (1.083 m2 GRZ 0,4 zzgl. 1083 0B 0
Uberschreitung)
StraBenverkehrsflache 3.322 0,0 0,0
Offentliche Griinflache 309 1,5 463,5
Gesamt Sektoren: 25.037 =2.911
Sektor 5
. . Eingriffsfla-
: Wertfakt
Bestand / Biotoptypen FlachenzgroBe ertiaxtor chenwert
(m2) (WF) (WE)
Sektor 5 (Gesamtflache: 22.688 m?)
Nr. 12.1.2 artenarmer Scherrasen (GRA) 270 1,0 270,0
Nr. 13.1.1 StraRe (OVS) 14 0,0 0,0
Nr. 13.1.11a Weg (OVW) 73 0,0 0,0
Nr. 13.7.2 / 12.6 Locker bebautes Einzelhausge-
2.710 0,4 1.084,0
biet/Hausgarten (OEL/PH)
Nr. 13.8.1 Landlich gepragtes Dorfgebiet / Gehoft 1078 0.2 2156
(ODL)
Nr. 13.11.2 Gewerbeflachen (OGG) 1.711 0,2 342,2
i 2 y i-
Wohngebiet (3.066 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 3.066 0B 0
tung), davon
- . 5 - =
Mischgebiet (11.099 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei 11.099 oB. 0
tung)
Weg 170 0,0 0,0
StraBenverkehrsflache 2.497 0,0 0,0
Gesamt Sektoren: 22.688 =1.912
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Flachen aulRerhalb von Sektoren
. FlachengrofRe | Wertfaktor Eingriffs-fla-
Bestand / Biotoptypen (m?) (WF) chenwert
(WE)
Nicht tiber Sektoren erfasste Flachen
Nr. 12.4.1 Einzelbaum / Baumgruppe des Sied-
: 7 1,8 12,6
lungsbereiches (HEB)
Nr. 13.1.1 StraRe (OVS) 94 0,0 0,0
Nr. 13.1.3 Parkplatz (OVP) 9 0,0 0,0
Nr. 13.1.11a Weg (OVW) 152 0,0 0,0
Offentliche Griinflache 61 1,5 91,5
Parkplatz 7 0,0 0,0
StraBenverkehrsflache 5.786 0,0 0,0
Gesamt: 6.116 =104

Insgesamt ergeben sich fir das Plangebiet die folgenden Eingriffsflachenwerte:

e Flachen aulRerhalb von Sektoren

e Sektor 1 8.433 Werteinheiten
e Sektor 2 548 Werteinheiten
e Sektor 3 919 Werteinheiten
e Sektor 4 2.911 Werteinheiten
e Sektor 5 1.912 Werteinheiten
e Gesamt 14.723 Werteinheiten

104 Werteinheiten

Im Bereich der Sektoren ergibt sich ein Eingriffsflachenwert von 14.723 Werteinheiten. Fur
die Bereiche die von keinem der Sektoren erfasst werden liegt der Eingriffsflachenwert bei
104 Werteinheiten. Der Eingriffsflachenwert flir den gesamten Geltungsbereich liegt somit bei

insgesamt 14.827 Werteinheiten.

9.2.2 Planungswert

Der Planungswert innerhalb des Plangebietes ergibt sich aus der Multiplikation der einzelnen

FlachengrdlRen mit dem jeweiligen Wertfaktor der vorgesehenen Malnahmen.

Sektor 1

MaRnahme / Planung

Flachen-
grofRe (m2)

Wertfaktor
(WF)

Planwert (WE)

Sektor 1

tung), davon

- Versiegelung im Wohngebiet

Wohngebiet (4.339 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-

2.603

0,0

0,0
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Maflnahme / Planung g'??ggzg;) We(r\tl\f/?:l;tor Planwert (WE)
- Freiflachen im Wohngebiet 1.736 1,0 1.736,0
Wohngebiet (7.161 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei- 0
tung), davon
- Versiegelung im Wohngebiet 4.297 0.B. 0
- Freiflachen im Wohngebiet 2.864 0.B. 0
Mischgebiet (3.543 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 2.834 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 709 1,0 709,0
Mischgebiet (4.696 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 3.757 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 939 0.B. 0
Flachen fir Gemeinbedarf (1.299 m2 GRZ 0,6 zzgl.
Uberschreitung), davon
- Versiegelung 1.039 0,0 0,0
- Freiflachen 260 1,0 260,0
Verkehrsflache 1.595 0,0 0,0
FuR3- und Radweg 439 0,0 0,0
Parkplatz 2.105 0,0 0,0
Gesamt: 25.177 = 969
Sektor 2
Maflnahme / Planung g'??ggzg;) We(r\tl\f/?:l;tor Planwert (WE)
Sektor 2
Wohngebiet (5.766 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Wohngebiet 3.460 0.B. 0
- Freiflachen im Wohngebiet 2.306 0.B. 0
Mischgebiet (6.636 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 5.309 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 1.327 0.B. 0

Mischgebiet (1.152 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon

IPW
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Maflnahme / Planung g'??gg?:];) We(r\tl\f/?:l;tor Planwert (WE)
- Versiegelung im Mischgebiet 922 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 230 1,0 230,0
Verkehrsflache 1.172 0,0 0,0
Radweg 312 0,0 0,0
Private Griinflache 1.526 0,0 0,0
Gesamt: 16.564 = 230
Sektor 3
MaRnahme / Planung g'?loaggt(a:];) We(r\tl\fl?:l;tor Planwert (WE)
Sektor 3
Wohngebiet (151 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschreitung),
davon
- Versiegelung im Wohngebiet 91 0,0 0,0
- Freiflachen im Wohngebiet 60 1,0 60,0
Wohngebiet (8.089 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Wohngebiet 4.853 0.B. 0
- Freiflachen im Wohngebiet 3.236 0.B. 0
Mischgebiet (2.298 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 1.838 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 460 1,0 460,0
Mischgebiet (5.958 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 4.766 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 1.192 0.B. 0
Verkehrsflache 2.004 0,0 0,0
Trafo 30 0,0 0,0
Gesamt: 18.530 = 520
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Sektor 4
MaBnahme / Planung g':?ggz?l'z) We(r\';\f/il;tor Planwert (WE)
Sektor 4
Wohngebiet (314 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschreitung),
davon
- Versiegelung im Wohngebiet 188 0,0 0,0
- Freiflachen im Wohngebiet 126 1,0 126,0
Wohngebiet (8.330 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Wohngebiet 4.998 0.B. 0
- Freiflachen im Wohngebiet 3.332 0.B. 0
Mischgebiet (6.315 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 5.052 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 1.263 1,0 1.263,0
Mischgebiet (2.025 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 1.215 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 810 0.B. 0
Mischgebiet (2.822 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 2.258 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 564 0.B. 0
Gemeinbedarf (1.866 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 1.493 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 373 0.B. 0
Verkehrsflache 3.365 0,0 0,0
Gesamt: 25.037 =1.389
Sektor 5
Maflnahme / Planung g'??gg?:];) We(r\tl\fl?:l;tor Planwert (WE)
Sektor 5
Wohngebiet (1.675 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Wohngebiet 1.005 0.B. 0
- Freiflachen im Wohngebiet 670 0.B. 0
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Maflnahme / Planung g'?lcﬁ?g?:];) We(r\tl\f/?:l;tor Planwert (WE)
Mischgebiet (5.463 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrel-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 3.278 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 2.185 1,0 2.185,0
Mischgebiet (2.068 m2 GRZ 0,4 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 1.252 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 834 0.B. 0
Mischgebiet (356 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschreitung),
davon
- Versiegelung im Mischgebiet 285 0,0 0,0
- Freiflachen im Mischgebiet 71 1,0 71,0
Mischgebiet (10.473 m2 GRZ 0,6 zzgl. Uberschrei-
tung), davon
- Versiegelung im Mischgebiet 8.378 0.B. 0
- Freiflachen im Mischgebiet 2.095 0.B. 0
Verkehrsflache 2.635 0.B. 0
Gesamt: 22.688 =2.256
Flachen auf3erhalb von Sektoren
T e A PTG Flachengr(b;:g We(r\t/:‘/il;tor Plan(v\\//veEr;
Nicht Uber Sektoren erfasste Flachen
StralRenverkehrsflache 6.131 0,0 0,0
Gesamt: 6.131 = 0

Insgesamt ergeben sich flur die Sektoren innerhalb des Plangebietes die folgenden Planwerte:

e Sektor1l 969 Werteinheiten
e Sektor 2 230 Werteinheiten
e Sektor 3 520 Werteinheiten
e Sektor 4 1.389 Werteinheiten
e Sektor 5 2.256 Werteinheiten
e Gesamt 5.364 Werteinheiten
e Flachen aulRerhalb von Sektoren 0 Werteinheiten

Im Bereich der Sektoren ergibt sich ein Planwert von 5.364 Werteinheiten. Fir die Bereiche
die von keinem der Sektoren erfasst werden liegt der Planwert bei 0 Werteinheiten. Der
Planwert fir den gesamten Geltungsbereich liegt somit bei insgesamt 5.364 Werteinheiten.
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9.2.3 Ermittlung des Kompensationsdefizits

Zur Ermittlung des Kompensationsdefizits wird der Eingriffsflachenwert, der den Funktionsver-
lust symbolisiert, dem Flachenwert laut Plandarstellung gegenibergestellt.

Eingriffs- ] Geplanter _ Kompensations-

flachenwert Flachenwert defizit
Sektor 1 8.433 - 969 = 7.464 WE
Sektor 2 548 - 230 = 318 WE
Sektor 3 919 - 520 = 399 WE
Sektor 4 2.911 - 1.389 = 1.522 WE
Sektor 5 1.912 - 2.256 = - 344 WE
;ﬁ;gignauﬂerhalb von 104 - 0 = 104 WE
Summe 14.827 WE - 5.364 WE = 9.463 WE

Bei der Gegenuberstellung von Eingriffsflachenwert und Kompensationswert wird deutlich,
dass im Bilanzierungsbereich ein rechnerisches Kompensationsdefizit von 9.463 Werteinhei-
ten besteht.

9.24 KompensationsmalRnahmen auf3erhalb des Plangebietes

Eine Kompensation des Defizits ist nur tber eine 6kologische Aufwertung anderer Flachen
und Elemente der freien Landschaft zu gewahrleisten. Es sollen entsprechend der Vorgaben
des § 15 BNatSchG die durch den Eingriff zerstorten Funktionen und Werte des Naturhaus-
haltes oder Landschaftshildes an anderer Stelle in &hnlicher Art und Weise wiederhergestellt
werden.

Die Stadt Melle beabsichtigt das bestehende Kompensationsdefizit durch Malnhahmen zur
Aufwertung von Natur und Landschaft nachzuweisen.

Die Kompensation des 6kologischen Defizits erfolgt Giber Flachen des Kompensationsflachen-
pools ,,Gut Ostenwalde”.
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9.3 Artenschutzbeitrag

9.3.1 Rechtliche Grundlagen

Durch die Novellierungen des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.12.2007 und 29.07.2009
(1.3.2010 in Kraft) wurde das deutsche Artenschutzrecht an die europarechtlichen Vorgaben
angepasst. Vor diesem Hintergrund mussen die Artenschutzbelange bei allen Bauleitplanver-
fahren und baurechtlichen Genehmigungsverfahren beachtet werden, sie gelten unmittelbar
und unterliegen nicht der gemeindlichen Abwagung.

Zu einem Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote kann es erst durch die Verwirkli-
chung einzelner Bauvorhaben kommen, da noch nicht der Bebauungsplan, sondern erst das
Vorhaben selbst die verbotsrelevante Handlung darstellt. Dennoch ist bereits im Bauleitplan-
verfahren zu ermitteln und zu beurteilen, ob die vorgesehenen Festsetzungen auf uniberwind-
bare artenschutzrechtliche Hindernisse treffen, da in diesem Fall der Bebauungsplan nicht
vollzugsfahig und damit nichtig wére.

Die artenschutzrechtliche Prifung kann dabei jedoch nur in der Tiefe erfolgen, wie die Pla-
nungsabsichten bereits bekannt sind.

Die Bestimmungen des nationalen sowie internationalen Artenschutzes werden tber die Pa-
ragraphen 44 und 45 BNatSchG erfasst. Dabei wird unterschieden zwischen besonders und
streng geschitzten Arten. In 8 7 Abs.2 BNatSchG wird definiert, welche Tierarten welchem
Schutzstatus zugeordnet werden.*®

Europdische Vogelarten FFH-Anhang IV-Arten
-besonders u. z.T. streng geschuitzt- -streng geschutzt -
8§ 44 (1) BNatSchG = Verbotstatbestande

Der 8§ 44 BNatSchG befasst sich mit Verbotsvorschriften in Bezug auf besonders und auf
streng geschiitzte Arten. Hinsichtlich der Zulassung von Eingriffen sind die Zugriffsverbote des
Abs. 1 von Bedeutung. Dort heilt es:

+ES ist verboten, Adressaten der Zugriffsverbote:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustel- « besonders .
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick- geschiitzte + Individuenbe-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu Arten zug (Tierart)
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europai- * streng ) ]
schen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- geschutzte * mthe!bar.bPo-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine Arten FZ)S ationsbe-
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er- + Europaische (Tigerart)
haltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, Vogelarten

15 Die besonders geschutzten Arten sind aufgefihrt in:

* Anhang A und B der Verordnung EG Nr.338/97 (EG-Artenschutzverordnung)

* Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und

* Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

Dartber hinaus zéhlen zu den besonders geschitzten Arten alle européischen Vogelarten.

Die streng geschutzten Arten, als Teilmenge der besonders geschitzten Arten, sind aufgefuhrt in:
* Anhang A der Verordnung EG Nr.338/97 (EG-Artenschutzverordnung)

* Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

e Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be- + besonders + spezielle Le-
sonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be- geschutzte bensstatten
schadigen oder zu zerstoren, Arten (Tierart)

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre + besonders + Individuenbe-
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre geschiitzte zug (Pflan-
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.* Arten zenart)

8§ 44 (5) BNatSchG = Freistellung von den Verbotstatbestédnden

Nach § 44 (5), Satz 5 sind die national besonders geschutzten Arten (und darunter fallen auch
die streng national geschitzten Arten) von den Verbotstatbestédnden bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben pauschal freigestellt. Die Verbotstatbestande gelten demnach ausschlie3lich
fur FFH-Anhang-IV-Arten, die européaischen Vogelarten und fur Arten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Nach § 44 (5), Satze 2-3 sind die Verbotstatbestande nach § 44 (1), Nr. 3 und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tierarten nach Nr.1 aber
nur relevant, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Gege-
benenfalls lassen sich diese Verbote durch artenschutzrechtliche VermeidungsmalRnahmen
abwenden. Dies schlief3t die sog. ,vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen* (<-> CEF-Mafl3nah-
men gem. Europaischer Kommission) nach § 44 (5), Satz 3 mit ein.

§ 45 BNatSchG - Ausnahme

Liegen Verbotstatbestande vor, kann die nach Landesrecht zustandige Behorde im Einzelfall

Ausnahmen zulassen; dies wird in Abs.7 geregelt.

Ausnahmen kénnen zugelassen werden: ,,

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger wirtschaftli-
cher Schaden,

2. zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MafRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich

der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maf3geblich ginsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind

und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert. (...).“ (ebd.)

Der 8§ 45 Abs.7 BNatSchG fuhrt u.a. zu einer Vereinheitlichung der Ausnahmevoraussetzun-
gen fur européische Vogelarten und die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Die drei grundsatzlichen Ausnahmevoraussetzungen sind:

o Offentliches Interesse / zwingende Griinde [§ 45, Abs.7, Nr. 4 und 5],

e es existieren keine zumutbaren Alternativen und

« der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.
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Zum letztgenannten Punkt konnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens spezielle ,Kompen-
satorische MalRhahmen* durchgefihrt werden. Hierbei handelt es sich um die von der Euro-
paischen Kommission vorgeschlagenen ,Compensatory Measures®, im Gegensatz zu den
sog. CEF-MalRnahmen (s.0.).

METHODISCHER ABLAUF - spezielle artenschutzrechtliche Prifung
Die grundlegenden, methodischen Arbeitsschritte einer artenschutzrechtlichen Prifung sind:

artenschutzrechtliche artenschutzrechtliche artenif\:gluF.zrechtI|che
Bestandsaufnahme ":> Wirkungsprognose |]:> wagung )
/ Ausnahmetatbestande

= Auswahl / Festlegung der = artbezogene Darstel- = Prifung der Vorausset-
planungsrelevanten bzw. lung der Betroffenheit zungen der Ausnah-
artenschutzrechtlich zu > arth B meregelung nach 8 45
beachtenden Arten arhez_t())gen% e ; Abs.8 BNatSchG; Ver-
(Gebietsbetrachtung) ZC Ir'elh un% er erior- bleibende Verbotstatbe-
G . eriichen vermei- stande und Darlegung
=> Plausibilitatsprufung hin- dungsmalnahmen, der Ausnahmevoraus-
sichtlich moéglicher Betrof- ggf. des Risikomana- setzungen und der spe-
fenheiten gements (bei Wis- ziellen ,Kompensatori-
(Vorhabensbetrachtung) sens- oder Progno- schen I’\’/IaBnahmen“
lick
=> Festlegung des Untersu- selucken) (Compensatory
chungsrahmens: bspw. => artbezogene Prog- Measures)
bezilglich Art-Auswabhl, nose der artenschutz-
Wirkfaktoren, Beurtei- rechtlichen Tatbe-
lungskriterien oder Son- sténde

derkartierungen (ggf. im
Rahmen eines Scoping)

Aufgrund von 8 19 BNatSchG (,Schaden an bestimmten Arten und natirlichen Lebensréu-
men*) werden in der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung auch Anhang lI-Arten
der FFH-Richtlinie in die artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 ff. BNatSchG mit einbezo-
gen, falls deren Vorkommen bekannt ist und sofern sie nicht bereits im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrt sind.

9.3.2 Artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme und Wirkfaktoren

Mit der vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Ortskern Riemsloh* soll eine Nach-
verdichtung innerhalb des dorflich gepragten Ortskerns ermoglicht werden. Die 3. And. des B-
Planes sieht eine Nachverdichtung auf offenen Flachen wie Acker, Griinland oder Rasenfla-
chen vor. In welchem Umfang Gebaude ggf. abgerissen oder umgebaut werden, lasst sich
zum derzeitigen Zeitpunkt noch nicht sagen. Ebenso ist ein Zeitpunkt tber mdgliche Baumalf3-
nahmen nicht festzulegen. Insgesamt weist das Plangebiet eine Gré3e von ca. 11,4 ha auf.
Bei den noch offenen Freiflachen handelt es sich hingegen um relativ kleine Flachen innerhalb
des Siedlungsraumes (sh. auch folgende Fotos). Bei dem Plangebiet handelt es sich somit um
einen anthropogen gepragten bzw. vorbelasteten Raum, Arten mit grof3en Raumanspriichen
wie typische Feldvdgel oder hoher Stéranfalligkeiten sind hier nicht zu erwarten. Allerdings
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sind auch zahlreiche Arten der dorflichen Siedlungsstruktur in den Roten Listen als gefahrdet
eingestuft.

WellingstraBe mit westlich liegender Ackerflache Rasenflache dstlich der Wellingstral3e

Griunlandflache im norddstlichen Plangebiet Grunland zw. Markenweg und Herforderstralle
zwischen Bruchmihlener Stral3e und Markenweg

Verlangerung des Markenweges nach Osten Kastanienplatz und L 91
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Gartenflachen im nordwestlichen Plangebiet

Zur Abschatzung vorkommender Fledermaus- und Brutvogelarten wurde durch das Buro
Dense & Lorenz eine Potentialanalyse anhand einer Gebietsbegehung am 19.04.2016 durch-
gefuhrt!®. Konkrete Angaben zum Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten liegen
nicht vor.

18Dense & Lorenz, Mai 2016: Relevanz- und Potentialanalyse zu Avifauna und Fledermausen im Bereich des
Ortskerns Riemsloh, Stadt Melle
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In Auswertung des Verzeichnisses besonders oder streng geschutzter Arten in Niedersach-
sen?’ sowie der vorliegenden Potentialanalyse (Dense & Lorenz 2016) sind folgende Arten/Art-

gruppen zu bericksichtigen:

Tabelle: Potenzielles Artspektrum im Untersuchungsgebiet, Relevanzpriufung

Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen

Saugetiere

Flederméause Anhang IV | Zahlreiches Quartierpotential im vorhandenen

Alle Arten (und teilweise | Gebaudebestand, ca. 5 Fledermausarten kénnen
Il) der FFH-RL | das Quartierpotenzial nutzen

Biber Anh. IV Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung

Feldhamster Anh. IV Kein Vorkommen, auf3erhalb des Verbreitungs-

gebietes, fehlende Habitatausstattung
Haselmaus Anh. IV Fehlende Habitatausstattung, auRerhalb des Ver-

breitungsgebietes

Europaische Vogelarten

Alle Arten geschutzt, Schwer-
punkt Arten mit besonderer
Planungsrelevanz

Vogelschutz-
richtlinie

Potentielles Vorkommen von Arten der Sied-
lungsbereiche

Reptilien

Schlingnatter

Anh. IV

Sumpfschildkrote

Anh. IV

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet

Zauneidechse

Anh. IV

Amphibien

Geburtshelferkrote
Rotbauchunke
Gelbbauchunke
Kreuzkrote
Wechselkrote
Laubfrosch
Knoblauchkrote
Moorfrosch
Springfrosch
Kleiner Wasserfrosch
Kammmolch

Anh. IV

Keine potentiellen Laichgewéasser im Plangebiet
und unmittelbaren Umfeld. Fehlende Habitataus-
stattung fur die relevanten Arten, z.T. aufRerhalb
des Verbreitungsgebietes.

Fische und Rundmaéuler

nicht relevant / k

eine Gewasser vorhanden

Farn- und Blitenpflanzen

Kriechender Sellerie
Einfache Mondraute
Sand-Silberscharte
Froschkraut
Schierling-Wasserfenchel
Moor-Steinbrech
Vorblattloses Leinblatt

Anh. IV

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet. Fur
die meisten Arten liegt der Untersuchungsraum
aulRerhalb der Verbreitungsgebiete

17 NLWKN (Hrsg.) 2008: Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten. INN 3/2008
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen

Préachtiger Dinnfarn

Kafer
Eremit Anh. IV
Hirschkafer Anh. Il

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet

Veilchenblauer  Wurzelhals- | Anh. Il
Schnellkafer
Libellen nicht relevant / keine Gewasser vorhanden

Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL kommen in Niedersachsen nur noch in we-
nigen Landesteilen vor. Weiterhin sind einige Moose und Schnecken im Anhang Il der FFH-
Richtlinie aufgefihrt, deren Vorkommen im Plangebiet nicht zu erwarten sind.

Im Ergebnis der Relevanzanalyse sind somit innerhalb des Plangebietes Arten aus der Gruppe
der Flederméuse und Brutvogel zu erwarten und néher zu betrachten. Vorkommen weiterer
streng geschutzter Arten kénnen in dem Siedlungsbereich weitgehend ausgeschlossen wer-
den.

Wirkfaktoren mit Umsetzung der Planung

Generell ist zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.
Mit der 3. Anderung des Bebauungsplanes werden Nachverdichtungen innerhalb des Ortsker-
nes ermdglicht. Dies fuhrt zum bau- und anlagebedingten Verlust von kleinen Griuinland- und
Ackerflachen sowie Rasen und Gartenbereichen. Dadurch gehen potentielle Nahrungsflachen
fur Vogelarten der Siedlungsbereiche oder auch Fledermause verloren, bzw. werden einge-
schrankt. Zur Minimierung dieses Verlustes erfolgt im Bebauungsplan eine Festsetzung, dass
Flachdacher, auch auf Garagen etc., mit einer Begriinung herzustellen sind. Diese stellen sich
meist als blitenreichen und damit auch insektenreiche Flachen dar.

Weitere Festsetzungen zur Aufrechterhaltung eines gut durchgrinten, dorflichen Siedlungs-
charakters sind Festsetzungen von Grinflachen und Pflanzgebote fiir Einzelbdume aber auch
die Begrenzung der Gebaudehohen, in den Wohngebieten mit einer eingeschossigen Bau-
weise, in den Mischgebieten mit einer max. Firsthdhe von 10 m. Dadurch erfolgt eine Anpas-
sung an bestehende Gebaudestrukturen und eine Verénderung der Gebietskulisse fir vorhan-
dene Arten wird auf ein Minimum beschrénkt.

Mit Umsetzung der geplanten Nachverdichtung sind baubedingte Stérungen durch Licht, Larm,
Erschitterungen zu erwarten. Hierbei handelt es sich um zeitlich begrenzte Beeintrachtigun-
gen.

Der potentielle Abriss oder Umbau von Geb&auden oder Verlust von Gehdlzen ist unabhangig
von der vorliegenden B-Plandnderung mdglich. Auch hier gelten die artenschutzrechtlichen
Vorgaben unmittelbar. Konkrete Vorhaben sind nicht bekannt.

Aufgrund der Auspragung und Lage des Plangebietes im Ortskern von Riemsloh und der vor-
gesehenen Planung (Nachverdichtung auf kleinraumigen Gras- und Ackerflachen) wurde in

HAMELLE\216113\TEXTE\LP\ubr170502.docx IPW



Stadt Melle Bebauungsplan ,Ortskern Riemsloh - 3. Anderung*
46 /50 — Umweltbericht

ANHANG
Abstimmung mit der UNB auf eine vollstéandige Erfassung der potentiell vorkommenden Art-
gruppen der Flederméause und Brutvogel verzichtet. Auf der Grundlage einer Gebietsbegehung
erfolgte eine Abschétzung potentiell vorkommender Arten aus diesen Gruppen (Dense & Lo-
renz 2016). Unter Zugrundelegung des nun vorliegenden Planentwurfs inkl. der dort vorgese-
henen MinimierungsmafRnahmen erfolgt nun die artenschutzrechtliche Prifung potentiell vor-
kommender Arten.

9.3.3 Artenschutzrechtliche Wirkungsprognose und notwendige Mal3nah-
men zur Vorhabenrealisierung

Brutvogel

Fur die Potentialabschatzung wurde durch das Biro Dense und Lorenz (2016) das Plangebiet
und Umfeld mit einem 100 m Pufferstreifen untersucht. Im Ergebnis ist mit einem ,durchschnitt-
lich ausgepragten Artenspektrum typischer Siedlungsarten zu rechnen, die meist hohe Be-
standsdichten erreichen” (ebd., S 3). Insgesamt werden 39 potentiell vorkommende Arten auf-
gelistet, von denen 5 Arten lediglich als Nahrungsgaste zu erwarten sind. Von den aufgefihr-
ten Arten sind Bluthanfling und Star in der Roten Liste Niedersachsens?®® als gefahrdet einge-
stuft. Ein Vorkommen der ebenfalls als gefahrdet eingestuften Rauchschwalbe konnte in einer
weiteren Begehung des Untersuchungsraumes ausgeschlossen werden. Feld- und Haussper-
ling, Gartenrotschwanz, Girlitz, Mehlschwalbe, Stieglitz und Turmfalke werden in der Vorwarn-
liste gefuihrt. Bei den weiteren Arten handelt es sich um haufige und ungeféhrdete Arten mit
hohem Anpassungspotenzial.

Der Bluthanfling besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit Gebuschen, Hecken oder
Einzelb&umen, und dringt in Dorfer und Stadtrandbereiche vor. Von Bedeutung sind Hoch-
staudenfluren und andere Saumstrukturen als Nahrungshabitate, sowie strukturreiche Gebu-
sche oder junge Nadelbdume als Nistplatz.

Als Hohlenbriter bendtigt der Star alte Bdume mit ausgefaulten Astléchern oder Spechthéh-
len, er nutzt aber auch Mauerspalten von Gebauden, Dachziegel oder Nistkasten. Besiedelt
werden somit hohlenreiche Walder, Kulturlandschaften mit entsprechenden Altbaumen aber
auch alle Stadthabitate.

Ebenso nutzen Haus- und Feldsperling sowie Gartenrotschwanz Nischen und Hoéhlen in Bau-
men oder auch Geb&auden als Brutplatze. Fur die Sperlinge ist eine ganzjahrige Verfugbarkeit
von Samereien oder Insektennahrung bedeutsam. Auf ein gutes Samenangebot aus Hoch-
staudenfluren, Brachen oder Ruderalstandorten sind auch Stieglitz und Girlitz_angewiesen.
Die Mehlschwalbe baut ihre Nester meist an Gebauden unter Dachtraufen, Balkonen u.&., die
Nahrung (Insekten) wird Uber reich strukturierten, offenen Griunflachen oder Uber Gewassern
aufgenommen. Bei einer Zahlung von Mehlschwalbennestern an einsehbaren Gebaudeteilen
am 20.07.2016 durch das Buro Dense und Lorenz wurden 17 Gebaude mit insgesamt 56
Mehlschwalbennester ermittelt. Ein deutlicher Schwerpunkt befindet sich an der Schulstral3e
ndrdlich des B-Plangebietes. Im B-Plangebiet wurden 6 Nester ermittelt, von denen 2 Nester
besetzt waren.

18 Krliger, T. & M. Nipkow, 2015: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogel. In: INN
4/2015
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Der Turmfalke ist im Plangebiet lediglich als Nahrungsgast zu erwarten. Seinem Namen ent-
sprechend werden Bruthorste, wenn sie im Siedlungsbereich vorkommen, an hohen Gebéau-
den oder Schornsteinen, Briickenbauwerken oder Gittermasten gebaut.

Die geplante Nachverdichtung im Ortskern Riemsloh auf kleinraumigen Griinland oder Rasen-
flachen sowie einer Ackerflache, flhrt somit in erster Linie zum Verlust von Nahrungsflachen
der potentiell vorkommenden Arten. Als Nahrungsflache sind allerdings weniger die intensiv
genutzten Acker- oder Rasenflachen bedeutsam, als halbruderale Gras- und Staudenfluren in
den Randbereichen, die ein hohes Samenangebot und Insektenreichtum bieten. Zum Aus-
gleich dieses Verlustes wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass Flachdacher wie z.B. Anbau-
ten oder Garagen mit einer extensiven Dachbegriinung zu versehen sind. Weiterhin werden
private Grunflachen festgesetzt. Diese sollten mdglichst mit gebietsheimischen Strauchern
und blutenreichen Krautsaumen gestaltet werden.

Insgesamt kann somit fir die potentiell vorkommenden Arten von folgenden Auswirkungen
durch die geplante Nachverdichtung ausgegangen werden:

8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Totung von Individuen oder ihren Entwicklungsformen der européischen Vogelarten wird
dadurch vermieden, dass die BaufeldrAdumung (Entfernen von Gehdlzbewuchs oder halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren) auf3erhalb der Brutzeit erfolgt, und somit ab August bis Ende
Februar. Sollen die Flachen zu einem anderen Zeitpunkt in Anspruch genommen werden, ist
zuvor durch einen Fachkundigen zu priifen, ob die Bereiche aktuell als Fortpflanzungsstatten
genutzt werden. Die Prifung ist zu protokollieren und das Protokoll der UNB vorzulegen.
Auch vor dem Abriss von Geb&auden (nicht urséchlicher Gegenstand der vorliegenden Pla-
nung) sind diese auf Vogelnester zu Uberprifen, bzw. die Arbeiten sind auf3erhalb der Brutzeit
durchzufihren.

Unter Berlicksichtigung dieser Vermeidungsmafinahme (Bauzeitenfenster) kann der Verbots-
tatbestand verhindert werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Unter Berticksichtigung der unter Nr. 1 und Nr. 2 genannten Vermeidungsmal3nahmen kann
ein Verbot der Stérung, die sich auf lokale Population auswirken koénnte, ausgeschlossen wer-
den.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Mit der Inanspruchnahme der Freiflachen (Acker, Griinland, Rasen) im Plangebiet werden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht direkt in Anspruch ge-
nommen. Einige der potentiell im Plangebiet vorkommen Arten sind auf bliten- und samenrei-
che Strukturen wie Saume oder artenreiches Griinland mit hohem Insektenaufkommen ange-
wiesen. Um den Verlust der Nahrungsflachen auszugleichen sind im Bebauungsplan verschie-
dene Festsetzungen vorgesehen (extensive Dachbegriinung von Flachdéchern, private Grin-
flachen). Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsmal3nahmen, die unmittelbar mit der Be-
bauung umzusetzen sind, kann davon ausgegangen werden, dass auch die gefahrdeten und
anspruchsvolleren Arten weiterhin einen ausreichenden Lebensraum im Plangebiet vorfinden.
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Die vorhandene Bausubstanz ist von der Anderung des B-Planes nicht direkt betroffen. Als
vorsorgende bzw. friihzeitig umzusetzende CEF-MalRBnahme wird die Gemeinde fir Mehl-
schwalben kinstliche Nisthilfen ca. 500 m sudostlich des Plangebietes anbringen. Insbeson-
dere bei Neubauten werden Nester an den Hauswanden seitens der Eigentiimer oft nicht ge-
duldet. Der der vorgesehenen Kompensationsmalinahme (Schwalbenturm) kann daher frih-
zeitig einem Verlust von Fortpflanzungsstatten fir Mehlschwalben gegengesteuert werden.

Flederméause

In der Potentialanalyse von Dense und Lorenz wird das Vorkommen von Baumquartieren im
Plangebiet weitgehend ausgeschlossen. Der Gebaudebestand hingegen bietet Quartierpoten-
zial fr z.B. Zwerg- und Breitflligelfledermaus als typische Siedlungsbewohner. Zeitweilig kon-
nen die Gebaude auch von Kleinen Bartfeldermausen, Braunen Langohren oder einzelnen
Mannchen der Fransenfledermaus genutzt werden. GroRer Abendsegler und Rauhhautfleder-
mause sind als Nahrungsgaste zu erwarten.

Fur Fledermause ist somit ebenso wie flr die Brutvogel mit Umsetzung der Planung (Nach-
verdichtung auf Offenlandflachen) von einem Verlust potentieller Nahrungsflachen auszuge-
hen. Die relativ kleinen Flachen stellen i.d.R. keine essentiellen Nahrungsflachen dar. Der
Ortskern von Riemsloh wird auch mit Umsetzung der Planung (Wohn- und Mischgebiet mit
GRZ von 0,4 bzw. 0,6) Hausgarten und Grunflachen aufweisen, die als Nahrungsflachen zur
Verfligung stehen. Zur Minimierung des Eingriffs sind im B-Plan zudem Festsetzungen zur
Dachbegriinung sowie privater Grunflachen vorgesehen.

Erst durch den Abriss von Gebauden (kein direkter Planungsgegenstand der vorliegenden B-
Planédnderung) kéonnten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausen betroffen sein.
Dies ist unabhangig der vorliegenden Planung méglich, konkrete Absichten sind derzeit nicht
bekannt. Vor einem geplanten Abriss sind die Gebaude daher zwingend durch einen Fleder-
mauskundler auf Fledermausvorkommen zu untersuchen. Sind Quartiere betroffen, sind diese
durch entsprechende Kompensationsmafinahmen auszugleichen. Der Abriss von Gebauden
darf in diesem Fall nur auRBerhalb der Sommeraktivititszeit der Flederméause erfolgen. Der
gunstige Zeitpunkt fur einen Gebaudeabriss ist i.d.R. der Oktober, da dann die Tiere ausrei-
chend mobil sind eigenstandig in andere Quartiere auszuweichen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Zur Vermeidung der Totung von Individuen oder ihren Entwicklungsformen sind Gebaude vor
einem Abriss oder Umbau am Dachstuhl durch einen Fledermauskundler zu untersuchen. Die
Begehung ist zu protokollieren und das Protokoll der Unteren Naturschutzbehérde vorzulegen.

8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Unter Berticksichtigung der unter Nr. 1 und Nr. 2 genannten Vermeidungsmal3nahmen kann
ein Verbot der Stérung, die sich auf lokale Population auswirken konnte, ausgeschlossen wer-
den.

8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Mit der Inanspruchnahme der Freiflachen (Acker, Griinland, Rasen) im Plangebiet werden
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausen nicht in Anspruch genommen. Auch der
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Verlust potentieller Nahrungsflachen ist, insbesondere unter Beriicksichtigung der vorgesehe-
nen Festsetzungen im B-Plan, nicht als essentiell zu beurteilen.
Werden (unabhéngig der vorliegenden Planung) Gebaude abgerissen, sind diese vor dem
Abriss oder Umbau durch einen Fledermausgutachter auf vorhandene Quartiere zu tberpri-
fen. Der Verlust von Quartieren ist i.d.R. Uber entsprechende Maflinahmen (z.B. Anbringen
neuer Quartiere an neuen Gebauden) zu kompensieren.

9.34 Zusammenfassung — Notwendige MalRnahmen zur Vorhabenrealisie-
rung

Die vorliegende Planung sieht eine Nachverdichtung im Ortskern Riemsloh auf bislang noch
als Acker, Grunland oder Rasen genutzten Flachen vor. Im Ergebnis der Relevanzanalyse
kénnen Arten aus der Gruppe der Vogel und Fledermause im Plangebiet vorkommen. Die
geplante Nachverdichtung beding in erster Linie einen Verlust von Nahrungsflachen fir die
potentiell vorkommenden Arten. Zur Minimierung bzw. Vermeidung werden im Bebauungsplan
verschiedene Festsetzungen (Dachbegrinung von Flachdachern, Festsetzung privater Grin-
flachen) getroffen. Unter Berlcksichtigung dieser Festsetzungen sowie folgender Vermei-
dungsmafinahmen kann ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande verhin-
dert werden:

Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen:

- Eine T6tung von Individuen oder ihren Entwicklungsformen der europaischen Vogelarten wird
dadurch vermieden, dass die Baufeldraumung (Entfernen von Gehdlzbewuchs oder halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren) auf3erhalb der Brutzeit erfolgt, und somit ab August bis Ende
Februar. Sollen die Flachen zu einem anderen Zeitpunkt in Anspruch genommen werden, ist
zuvor durch einen Fachkundigen zu prifen, ob die Bereiche aktuell als Fortpflanzungsstatten
genutzt werden. Die Prifung ist zu protokollieren und das Protokoll der UNB vorzulegen.
Auch vor dem Abriss von Gebauden (nicht ursachlicher Gegenstand der vorliegenden Pla-
nung) sind diese auf Vogelnester zu Uberprifen, bzw. die Arbeiten sind aufRerhalb der Brutzeit
durchzufiihren.

- Zur Vermeidung der Tétung von Fledermausindividuen sind Geb&ude vor einem Abriss oder
Umbau am Dachstuhl durch einen Fledermauskundler zu untersuchen. Die Begehung ist zu
protokollieren und das Protokoll der Unteren Naturschutzbehérde vorzulegen. Der Verlust von
Quartieren ist i.d.R. Uber entsprechende MalRnhahmen (z.B. Anbringen neuer Quartiere an
neuen Gebauden) zu kompensieren.

- Zum Ausgleich dieses Verlustes wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass Flachdacher wie
z.B. Anbauten oder Garagen mit einer extensiven Dachbegriinung zu versehen sind. Weiterhin
werden private Grunflachen festgesetzt. Diese sollten mdglichst mit gebietsheimischen Strau-
chern und blutenreichen Krautsdumen gestaltet werden.

- Als vorsorgende bzw. frihzeitig umzusetzende CEF-MalRnahme wird die Gemeinde fur Mehl-
schwalben kinstliche Nisthilfen ca. 500 m suddstlich des Plangebietes anbringen. Insbeson-
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dere bei Neubauten werden Nester an den Hauswanden seitens der Eigentiimer oft nicht ge-

duldet. Der der vorgesehenen Kompensationsmaflinahme (Schwalbenturm) kann daher frih-
zeitig einem Verlust von Fortpflanzungsstétten fir Mehlschwalben gegengesteuert werden.

9.4 Bestandsplan

sh. nachste Seite
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