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» Vergleichende Priifung mit Analyse der
Leistungsfahigkeit der Kommunen

« Jahresergebnis
» Ordentliche Ertrage

» Ordentliche Aufwendungen

» Nettoposition
» Gesamtverschuldung
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Abbildung 2: Durchschnittliche ordentliche Ergebnisse 2011 bis 2013
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« Formale Prifungsfelder

» Haushaltsaufstellungsverfahren
» Aufstellung Jahresabschlisse

« Steuerung im neuen kommunalen
Rechnungswesen
» Kassensicherheit
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 Aufstellung konsolidierter Gesamtabschllsse
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Abbildung 20: Anzahl der fristgerecht und nicht fristgerecht aufgestellten Jahres-
abschliisse 2011 bis 2014
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Abbildung 21: Zeitraume der Verfristungen der aufgestellten Jahresabschlisse
2011 bis 2014
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